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Prefacio

A primeira vista, o titulo deste livro pode parecer surpreendente. Reforma social ou
revolucao? Pode, portanto, a social-democracia opor-se as reformas sociais? Ou pode Impor a
revolucdo social, a subversdo da ordem estabelecida, que é o0 seu objetivo social ultimo?
Evidentemente que nado. Para a social-democracia lutar dia a dia, no interior do préprio sistema
existente, pelas reformas, pela melhoria da situagdo dos trabalhadores, pelas InstituicGes
democraticas, € o0 Unico processo de iniciar a luta da classe proletaria e de se orientar para o seu
objetivo final, quer dizer: trabalhar para conquistar o poder politico e abolir o sistema salarial.
Entre a reforma social e a revolugdo, a social-democracia vé um elo Indissoluvel: a luta pela
reforma social € o meio, a revolucéo social o fim.

Esses dois elementos fulcrais do movimento operario encontramo-los opostos, pela
primeira vez, nas teses de Edouard Bernsteln, tal como foram expostos nos seus artigos sobre os
problemas do socialismo, publicados no Neue Zeit em 1897-1898 ou ainda no seu livro Intitulado:
Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie. Toda a sua teoria
visa uma Unica coisa: conduzir-nos ao abandono do objectivo Gltimo da social-democracia, a
revolucdo social e, inversamente, fazer da reforma social, simples meio da luta de classes, o seu
fim dltimo. O préprio Bernsteln exprimiu essas oplnides da maneira mais transparente e mais
caracteristica ao escrever: “O objectivo final, qualquer que seja, ndo é nada; o movimento é tudo”.
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Ora, 0 objetivo final do socialismo € o Unico elemento decisivo na distingdo do movimento
socialista da democracia burguesa e do radicallsmo burgués, o Unico elemento que, mais do que
dar ao movimento operario a tarefa inutil de substituir o regime capitalista para o salvar, trava uma
luta de classe contra esse regime, para o destruir; posto isto, a alternativa formulada por

Bernstein; “reforma social ou revolugao”, corresponde para a social-democracia a questao: ser ou
nao ser.

Na controvérsia entre Bernstein e os seus partidarios, o que estd em jogo — e no partido
cada um deve ter consciéncia disso — ndo é este ou aquele método de luta, nem o emprego desta
ou aquela tactica mas a propria exIsténcia do movimento sociallsta.

E duplamente Importante que os trabalhadores tenham consciéncia desse facto porque é
precisamente deles que se trata, da sua influéncia no movimento e porque é a sua pele que aqui
guerem vender.

A corrente oportunista no Interior do partido encontrou, gragas a Bernstein, a sua
formulacéo tedrica, que € unicamente uma tentativa inconsciente de assegurar a predominancia
dos elementos pequeno-burgueses, aderentes ao partido, e inflectir a pratica transformando, no
seu espirito, os objetivos do partido.

A alternativa: reforma social ou revolucao, objectivo final ou movimento €, sob outra capa,
a alternativa entre o caracter do pequeno-burgués ou proletario do movimento operario.

PRIMEIRA PARTE
1. O Método Oportunista

Se é verdade que as teorias séo as imagens dos fenédmenos do mundo exterior reflectidas
no cérebro humano, € necessario acrescentar que, no concernente as teses de Bernstein, sao
imagens invertidas. A tese da instauracdo do socialismo por meio de reformas sociais — depois do
abandono definitivo das reformas na Alemanha! A tese do controlo da produc¢éo pelos sindicatos —
depois do falhanco dos construtores de maquinas ingleses! A tese de uma maioria parlamentar
socialista — depois da reviséo da constituicdo saxonica e dos atentados no Reichstag ao sufragio
universal !. Entretanto, o essencial da teoria de Bernstein ndo é a sua concepcéo das tarefas
praticas da social-democracia, 0 que interessa é a tendéncia objectiva da evolucao da sociedade
capitalista que decorre paralela a essa concepc¢ao. Segundo Bernstein, um desmoronamento total
do capitalismo é cada vez mais improvavel porque, por um lado, o sistema capitalista demonstra
uma capacidade de adaptacdo cada vez maior e, por outro lado, a producdo é cada vez mais
diferenciada. Ainda na opinido de Bernstein, a capacidade de adaptacdo do capitalismo manifesta-
se primeiro no facto de ja ndo existir crise generalizada, o que se deve a evolucdo do crédito das
organizacdes patronais, das comunicacdes e dos servicos de informacdo; segundo, na tenaz
sobrevivéncia das classes médias, resultado da diferenciacdo crescente dos ramos da producéo e
da elevacao de largas camadas do proletariado ao nivel das classes médias; terceiro, finalmente,
melhoria econdémica e politica do proletariado, através da acc¢éo sindical.

Essas observacbes conduzem a consequéncias gerais para a luta pratica da social-
democracia que, na Optica de Bernstein, ndo deve visar a conquista do poder politico, mas
melhorar a situacdo da classe trabalhadora e instaurar o socialismo ndo na sequéncia de uma
crise social e politica, mas por uma extensao gradual do controlo social da economia e pelo
estabelecimento progressivo de um sistema de cooperativas.

O proprio Bernstein ndo vé nada de novo nessas teses. Pensa, muito pelo contrario, que
estdo em conformidade tanto com algumas declaracdes de Marx e Engels como com a orientacéo
geral até agora seguida pela social-democracia.

No entanto € incontestavel que a teoria de Bernstein esta em absoluta contradicdo com os
principios do socialismo cientifico. Se o revisionismo se limitasse a previsdo de uma evolucao do
capitalismo muito mais lenta do que € normal atribuir-se-lhe, poder-se-ia unicamente inferir um

! Cada Estado (Land) do Império Alemao tinha a sua Constituicdo e o seu Parlamento (Landstag) . Depois
da consideravel expansdo do movimento socialista, e desde a abolicdo da lei de excepc¢do, o Saxe
instaurou um sistema eleitoral andlogo ao existente na Prussia baseado nas categorias do rendimento
(Drelklassenwahl)



espacamento da conquista do poder pelo proletariado, o que na pratica resultaria simplesmente
num abrandamento da luta.

Mas néo se trata disso. O que Bernstein p6e em causa ndo € a rapidez dessa evolucéo.
mas a evolugdo do capitalismo em si mesma e, por conseqiéncia, a passagem ao socialismo. Na
tese socialista, na afirmacéo que o ponto de partida da revolucdo socialista sera uma crise geral e
catastréfica, € preciso, em minha opinido, distinguir duas coisas: a ideia fundamental e a sua
forma exterior.

A ideia é, supfe-se, que 0 regime capitalista fara nascer de si proprio, a partir das suas
contradi¢cdes internas, o momento em que o seu equilibrio serd rompido e onde se tornara
propriamente impossivel. Que se imaginava esse momento com a forma de uma crise comercial
geral e catastrofica, havia fortes razbes para o fazer, mas €, em Ultima analise, um detalhe
acessorio da ideia fundamental. Com efeito, o socialismo cientifico apoia-se, é sabido, em trés
dados fundamentais do capitalismo: 1° na anarquia crescente da economia capitalista que
conduziri fatalmente ao seu afundamento; 2° sobre a socializacdo crescente do processo de
producdo que cria os primeiros fundamentos positivos da ordem social futura; 3°, finalmente, na
organizacdo e na consciéncia de classe cada vez maiores do proletariado e que constituem o
elemento activo da revolucéo iminente.

Bernstein elimina o primeiro desses fundamentos do socialismo cientifico: pretende que a
evolucdo do capitalismo ndo se orienta para um afundamento econdmico geral. Por isso ndo é
uma determinada forma de desmoronamento do capitalismo que rejeita, mas o proprio
desmoronamento. Escreve textualmente: “Pode-se objectar que quando se fala da derrocada da
sociedade actual, visa-se outra coisa que ndo uma crise comercial geral e mais forte que as
outras, a saber, um desmoronamento completo do sistema capitalista em consequéncia das suas
contradicdes”.

E refuta essa objecdo nestes termos: "Uma derrocada completa e mais ou menos geral do
sistema de producédo atual é a conseqiiéncia do desenvolvimento crescente, ndo o mais provavel,
mas 0 mais improvavel, porque este aumenta, por um lado, a sua capacidade de adaptacéo e por
outro lado — ou melhor, simultaneamente — a diferenciagdo da industria”. (Neue Zeit, 1897-1898,
V, 18, p. 555).

Mas entdo uma gquestdo fundamental se pde: esperaremos pelo objetivo final para onde
tendem as nossas aspiracdes e, se sim, porqué e como? Para o socialismo cientifico a
necessidade histérica da revolucdo socialista € sobretudo demonstrada pela anarquia crescente
do sistema capitalista que o envolve num impasse. Mas, se se admite a hipétese de Bernstein: a
evolucéo do capitalismo ndo se orienta para uma derrocada — e o socialismo deixa de ser uma
necessidade objectiva. Aos fundamentos cientificos do socialismo restam os dois outros lados do
sistema capitalista: a socializacdo do processo de producdo e a consciéncia de classe do
proletariado. Era ao que Bernstein aludia na passagem seguinte: [Recusar a tese do
desmoronamento do capitalismo] ndo enfraquece de modo algum a forca de conviccdo do
pensamento socialista. Porque, examinando de mais perto todos os factores de eliminagéo ou de
modificacdo das crises anteriores, constatamos que sdo simplesmente premissas ou mesmos
germens da socializagao da producao e da troca”. (Neue Zeit, 1897-1898, V, 18, p. 554).

Num relance, apercebemo-nos da inexactiddo destas conclusGes. Os fendmenos
apontados por Bernstein como sinais de adaptacdo do capitalismo: as fusbes, o crédito, o
aperfeicoamento dos meios de comunicacéo, a elevacdo do nivel de vida da classe operaria,
significam simplesmente isto: anulam, ou pelo menos atenuam, as contradigbes internas da
economia capitalista; impedem que se desenvolvam e se exasperem. Assim, a desaparicdo das
crises significa a abolicdo do antagonismo entre a producdo e a troca numa base capitalista;
assim, a elevacao do nivel de vida da classe operaéria, seja qual for, mesmo quando uma parte
desses operdrios passa a pertencer a classe média, significa atenuacdo do antagonismo entre o
capital e o trabalho. Se as fusbes, o sistema de crédito, os sindicatos, etc., anulam as
contradi¢cdes do capitalismo, salvando por esse meio o sistema capitalista da catastrofe (por isso
Bernstein chama-lhes “factores de adaptacido”) como podem constituir, ao mesmo tempo, as
“premissas ou mesmo os germens” do socialismo? E indubitavelmente necessario compreender
gue fazem ressaltar mais claramente o caracter social da producdo. Mas, conservando-lhe a
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forma capitalista, tornam supérflua a passagem dessa producédo socializada a producao socialista.
Assim, podem ser as premissas e 0s germens do socialismo no sentido tedrico e ndo no sentido
histérico do termo, fendbmenos que sabemos, pela nossa concepg¢ao do socialismo, serem-lhe
aparentados mas nao suficientes para o instaurar e muito menos para o tornar supérfluo. So resta,
como fundamento do socialismo, a consciéncia de classe do proletariado. Mas mesmo esta ndo
reflecte no plano intelectual as cada vez mais flagrantes contradi¢cfes internas do capitalismo ou a
eminéncia do seu desmoronamento, porque os “factores de adaptagao” impedem que se produza,
reduzindo-se portanto a um ideal, cuja forca de conviccdo repousa nas perfeicbes que se lhe
atribuem.

Numa palavra: esta teoria fundamenta o socialismo num “conhecimento puro”, ou para
usar uma terminologia clara, € o fundamento idealista do socialismo. Excluindo a necessidade
historica, ndo deixa de se enraizar no desenvolvimento material da sociedade. A teoria revisionista
€ obrigada a uma alternativa: ou a transformacédo socialista da sociedade é consequéncia, como
anteriormente, das contradicbes internas do sistema capitalista e, entdo, a evolugdo do sistema
inclui também o acerbamento das suas contradi¢cdes, acabando necessariamente um dia ou outro
na derrocada sob uma ou outra forma e, nesse caso, os “factores de adaptagédo” sdo ineficazes e
a teoria da catastrofe é justa. Ou os “factores de adaptagao” sdo capazes de evitar realmente o
desmoronamento do sistema capitalista e assegurar a sua sobrevivéncia, portanto, anular essas
contradi¢cdes e, nesse caso. 0 socialismo deixa de ser uma necessidade historica e, a partir dai, é
tudo o que se queira, excepto o resultado do desenvolvimento material da sociedade. Este dilema
engendra um outro: ou o revisionismo tem razdo quanto a evolucao do capitalismo — e nesse caso
a transformacédo socialista da sociedade é uma utopia — ou o socialismo ndo é uma utopia e.
nesse caso, a teoria dos “factores de adaptacao” perde a sua base.

That is the question: este € o problema.

2. A Adaptacao do Capitalismo

Os mais eficazes meios de adaptacdo da economia capitalista sdo a instituicdo do crédito,
a melhoria dos meios de comunicac&o e as organizacées patronais °.

Comecemos pelo crédito. Das suas multiplas fun¢cdes na economia capitalista, a mais
importante é a de aumentar a capacidade extensiva da producéo e a de facilitar a troca. No caso
em que a tendéncia interna da producédo capitalista para um crescimento ilimitado ultrapassa os
limites da propriedade privada, as dimensdes restritas do capital privado, o crédito aparece como
0 meio de ultrapassar esses limites no quadro do capitalismo, intervém para concentrar um grande
namero de capitais privados num s6 — é o sistema das sociedades por acdes — e para assegurar
aos capitalistas a utilizacdo de capitais estrangeiros — é o sistema de crédito industrial. Por outro
lado, o crédito industrial acelera a troca das mercadorias, por conseguinte o refluxo do capital no
circuito de producdo. Percebe-se facilmente a influéncia que exercem essas duas funcgdes
essenciais do crédito na formacao das crises. Sabe-se que as crises resultam da contradicdo
entre a capacidade de extensdo, a tendéncia expansionista da producdo por um lado, e a
capacidade restrita de consumo do mercado por outro lado, nesse caso o crédito é precisamente,
vimo-lo j&, o meio especifico de destruir essa contradicao tantas quantas as vezes possiveis. Em
primeiro lugar, aumenta a capacidade de extensdo da producdo em proporcdes gigantescas; é a
forgca motriz interna que a leva a ultrapassar constantemente os limites do mercado. Mas é uma
faca de dois gumes. Na sua qualidade de factor de producdo, contribui para provocar a
superproducao, na sua qualidade de factor de troca s6 pode, durante a crise, ajudar na destruicdo
radical das forcas produtivas que por ele foram movimentadas. Desde os primeiros sintomas de
estrangulamento do mercado, o crédito funde-se, abandona a sua fungdo de troca precisamente
no momento em que seria indispensavel; revela a sua ineficacia e inutilidade quando ainda existe,
e contribui, no decurso da crise, para reduzir ao minimo a capacidade de consumo do mercado.
citamos os dois efeitos principais do crédito, atuando diversamente na formacéo das crises. Nao
somente oferece aos capitalistas a possibilidade de recorrer aos capitais estrangeiros, mas

2 Rosa Luxemburg da esta designacgéio as diversas formas modernas de concentragdo do capital: trusts,
concentragdes, etc. —(N. T.)
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encoraja-os a utilizarem ativamente e sem escrupulos a propriedade alheia, ou, dito de outra
maneira, incita a especulacdes arrojadas. Assim, na qualidade de factor secreto da troca de
mercadorias, ndo s6 agrava a crise, mas ainda facilita a sua aparicdo e extensédo, fazendo da
troca um mecanismo extremamente complexo e artificial, tendo por base real um minimo de
dinheiro-metal, facto que, na primeira ocasido, provoca perturbacdes nesse mecanismo. Desta
forma, o crédito em vez de contribuir para destruir ou mesmo atenuar as crises €&, pelo contrario,
um seu agente poderoso. Ndo pode ser de outra maneira. A funcao especifica do crédito consiste
— exposta muito esquematicamente — em corrigir tudo o que o sistema capitalista pode ter de
rigidez, introduzindo-lhe a elasticidade possivel, em tornar todas as forgas capitalistas extensiveis,
relativas e sensiveis. Sé consegue, evidentemente e por isso mesmo, facilitar e agudizar as crises
gue se definem como o choque periddico entre as forgas contraditérias da economia capitalista.

Isto conduz-nos a um outro problema: como pode aparecer o crédito como um “factor de
adaptacédo” do capitalismo? Qualquer que seja a forma sob a qual se imagine essa adaptacéo, a
sua funcéo s6 pode consistir na reducédo de um qualquer antagonismo do capitalismo, resolvendo
ou atenuando uma contradicdo, desbloqueando as forcas gripadas em tal e tal ponto do
mecanismo. Ora, se existe um meio para agudizar no mais alto grau as contradicdes do
capitalismo actual, esse meio é exactamente o crédito. Agrava a contradi¢cdo entre a producéo e a
troca, favorecendo no maximo a tendéncia expansionista da producéo, paralisando a troca na
primeira ocasido. Agrava a contradicdo entre a apropriacdo e a propriedade, separando a
producdo da propriedade, transformando o capital em capital social, mas por outro lado, da a uma
parte do lucro a forma de interesse do capital, reduzindo-a a um simples titulo de propriedade.
Agrava a contradicdo entre as relagfes de propriedade e as relacdes de producéo, expropriando
um grande namero de pequenos capitalistas e concentrando forcas produtivas consideraveis nas
maos de alguns. Agrava a contradicdo entre o caracter social da producédo e o caracter privado da
propriedade capitalista, tornando necessaria a intervencdo do Estado na producéo (criacdo de
sociedades por accoes) .

Numa palavra, o crédito s6 consegue reproduzir as contradi¢cdes polares do capitalismo,
agudiza-as, acelera a producdo que o precipitard no enfraguecimento, no desmoronamento. O
primeiro meio de adaptacdo do capitalismo quanto ao crédito devia ser a supressao do crédito, a
abolicdo dos seus efeitos. Tal como €, ndo constitui de modo algum um meio de adaptagdo, mas
um factor de destruicdo com consequéncias profundamente revolucionarias. Esse caracter
revolucionario que conduz o crédito a ultrapassar o capitalismo nao tera ido ao ponto de inspirar
planos de reforma, de espirito mais ou menos socialista? Basta olhar para esse grande
representante do crédito que foi em Franca um Isaac Péreire cujos planos de reformas fizeram
surgir, segundo Marx, como meio-profeta, meio-canalha.

Com esta mesma fragilidade aparece, quando o examinamos de mais perto, o segundo
factor de adaptacdo da producdo — as organizacfes patronais. Pela teoria de Bernstein deviam,
regulamentando a producéo, pér fim a anarquia e prever a apari¢cao das crises. Sem duavida que o
desenvolvimento das fusdes e dos monopdlios € um fendmeno que ainda nao foi estudado em
todas as suas diversas consequéncias econémicas. E um problema que s6 se pode resolver
recorrendo a doutrina marxista. De qualquer modo, uma coisa € certa: as associacfes patronais
nao conseguiram deter a anarquia capitalista, na medida em que as fusbes, os monopélios, etc.,
se tornariam, mais ou menos aproximadamente, uma forma de producdo generalizada ou
dominante. Ora a prépria natureza das fusdes a torna impossivel. O objectivo econdmico final e a
accdo das organizacdes €, excluindo a concorréncia no interior de um sector da producao,
influenciar a reparticao do lucro bruto realizado no mercado, de maneira a aumentar a parte desse
sector da industria a custa de outros, precisamente por estar generalizada Prolongada a todos os
sectores industriais importantes, anula por si propria o seu efeito.

Mesmo nos limites da sua aplicagcdo prética, as associa¢des patronais estdo muito longe
de suprimir a anarquia, bem pelo contrario. Normalmente as concentracdes sO obtém esse
aumento de lucro no mercado interno relacionando-o com o estrangeiro, com uma taxa de lucro
muito inferior a parte do capital excedentario que ndo podem utilizar para as necessidades
internas, quer dizer. vendendo as suas mercadorias no estrangeiro a melhor preco que no interior
do pais. Dai resulta um agravamento da concorréncia no estrangeiro, um refor¢co da anarquia no
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mercado mundial, exactamente o contrario do que se propunham conseguir. E o que prova, entre
outras, a histéria mundial da industria do agucar.

Finalmente, e generalizando a sua qualidade de fenémenos ligados ao modo de producéo
capitalista, as associa¢cOes patronais podem apenas ser consideradas como uma fase precisa da
evolucédo capitalista. De facto, as concentragBes ndo passam de um paliativo para a baixa fatal da
taxa de lucro em certos sectores da producao. Quais os métodos utilizados pelas concentracdes
para obterem esse efeito? No fundo ndo se trata de pdr em pousio uma parte do capital
acumulado, quer dizer, 0 mesmo método utilizado sob outra forma em periodos de crise. Ora, do
remédio a doencga so existe uma diferenca de grau e o remédio s6 pode passar por um mal menor
durante um certo tempo. No dia em que as saidas tendam a estreitar-se, com o mercado mundial
desenvolvido ao maximo e esgotado pela concorréncia dos paises capitalistas, — e ndo se pode
negar que esse dia chegara mais tarde ou mais cedo — a imobilizacdo parcial ou forcada do capital
tera dimens@es consideraveis: o remédio transformar-se-a no proprio mal e o capital, fortemente
socializado pela organizacdo e concentracdo, transformar-se-4 novamente em capital privado.
Enfrentando as dificuldades crescentes para encontrar um lugar no mercado, cada parte privada
do capital preferira tentar isoladamente a sua oportunidade. Nesse momento, as organizacdes
rebentam como baldes, dando lugar a um agravamento da concorréncia >.

No conjunto, as fusdes, tal como o crédito, aparecem como fases bem determinadas do
desenvolvimento que, em Ultima analise, apenas contribuem para aumentar a anarquia do mundo
capitalista, manifestando em si préprias e levando a exaustdo todas as suas contradicdes
internas. Agravam o0 antagonismo existente entre o0 modo de producdo e o modo de troca,
agudizando a luta entre produtores e consumidores; temos um exemplo nos Estados Unidos da
Ameérica. Agravam, por outro lado, a contradicdo entre o0 modo de producdo e o modo de
apropriacdo, opondo a classe operaria, da maneira mais brutal, a for¢ca superior do capital
organizado, conduzindo assim ao extremo 0 antagonismo entre o capital e o trabalho. Por fim,
agravam a contradicdo entre o caracter internacional da economia capitalista mundial e o caracter
nacional do Estado capitalista, porque sempre se fazem acompanhar de uma guerra alfandegaria
generalizada, exasperando assim 0s antagonismos entre os diferentes Estados capitalistas. A
tudo isto acresce a influéncia revolucionaria exercida pelas fusdes na concentracdo da producao,
no seu aperfeicoamento técnico, etc.

Assim, quanto a accdo exercida na economia capitalista, as concentracdes industriais, 0s
monopolios, ndo aparecem como “factor de adaptacdo” apropriado para lhe atenuar as
contradicdes, mas antes como um dos meios que inventa para agravar a sua prépria anarquia,
desenvolver as suas contradi¢cdes internas, acelerar a sua propria ruina.

Entretanto, se o sistema de crédito, se as concentracdes, etc., ndo eliminam a anarquia do
mundo capitalista, como se explica que, durante dois decénios, desde 1873, ndo se tenha
produzido nenhuma grande crise comercial? N&o sera isso um sinal de que o modo de produc¢ao
capitalista se adaptou — pelo menos nas suas linhas fundamentais — as necessidades da
sociedade, contrariamente a andlise feita por Marx? A resposta ndo se fez esperar. Mal Bernstein
arrumara, em 1898. a teoria marxista das crises entre as ideias antigas, rebentou uma violenta

¥ Numa nota ao ,livro Ill do Capital, F. Engels escreveu em 1894: “Desde que estas linhas foram escritas
(1865), a concorréncia aumentou consideravelmente no mercado mundial, devido ao rapido
desenvolvimento industrial de todos os paises civilizados. especialmente na América e na Alemanha. A
constatacéo do rapido e gigantesco crescimento das forgcas produtivas modernas ultrapassa em cada dia
e cada vez mais as leis da troca capitalista das mercadorias, no quadro das quais essas for¢cas se devem
movimentar, e esta constatacdo impde-se na hora actual com uma evidéncia progressivamente crescente,
mesmo perante a consciéncia dos capitalistas. Esta constatacdo verifica-se sobretudo através de dois
sintomas. Em primeiro lugar, na mania proteccionista que se generalizou e difere do anterior sistema
.proteccionista principalmente por proteger em particular os artigos mais aptos para a exportacdo. Depois,
nos monopdlios através dos quais os fabricantes de grandes grupos totais de producao regulamentam a
producdo e, por consequéncia, 0s precos e o0s lucros. Note-se que essas experiéncias s6 sao possiveis
quando a situacdo econémica é relativamente favoravel. A primeira perturbacdo reduzi-las-4 a nada e
demonstrara que, embora a producéo precise de ser regulamentada, ndo é certamente a classe capitalista
que serd chamada a fazé-lo. Enquanto esperam, esses monopélios em concentragdo s6 tém um
objectivo: tomar todas as medidas para que os mais pequenos sejam engolidos pelos maiores e ainda
mais rapidamente que no passado”. (Capital Ill, tomo IX, 'PP. 204- -205, traducdo Molitor, ed. Costes)



crise geral em 1900; sete anos depois uma nova crise abalou os Estados Unidos, atingindo todo o
mercado mundial. Assim, a teoria da "adaptac&do" do capitalismo foi desmentida por factos
eloquentes. O proprio desmentido demonstrou que aqueles que abandonavam a teoria marxista
das crises, pela Unica razao que nenhuma crise tinha rebentado no “prazo” previsto para que isso
sucedesse, tinham confundido a esséncia dessa teoria com um dos seus aspectos exteriores
secundarios: o ciclo dos dez anos. Ora, a férmula do periodo decenal, fechando todo o ciclo da
indastria capitalista, era para Marx e Engels, nos anos 60 e 70, uma simples constatacdo dos
factos: esses factos nao correspondiam a uma lei natural, mas a uma série de circunstancias
historicas determinadas; estavam ligados a extenséo por saltos, da esfera de influéncia do jovem
capitalismo.

A crise de 1825 foi de facto o resultado dos grandes investimentos de capitais para a
construcdo de estradas, canais e fabricas de gas que se realizaram no decurso do precedente
decénio e principalmente em Inglaterra onde rebentou a crise. Da mesma maneira, a crise
seguinte, de 1836 a 1839, foi consequéncia de investimentos formidaveis na construcao de meios
de transporte. E sabido que a crise de 1847 foi provocada pelo impulso febril da construgéo dos
caminhos de ferro ingleses (de 1844 a 1847, quer dizer, em somente trés anos, o Parlamento
inglés cedeu concessdes das linhas de caminho de ferro por um valor de 'quase 15 bilhdes de
taleres). Por consequéncia, nesses trés casos, sao as diferentes e novas formas de expanséo da
economia capitalista, a criacdo das novas bases do desenvolvimento capitalista que estdo na
origem das crises. Em 1857, assiste-se a brusca abertura de novos mercados para a industria
europeia na América e na Australia, logo a seguir a descoberta das minas de ouro: depois foi,
sobretudo em Franca, na esteira do exemplo inglés, a construcdo de numerosas linhas de
caminho de ferro (de 1852 a 1856 construiram-se, em Franca, por 250.000 francos, novas linhas
de caminho de ferro). Finalmente, a grande crise de 1873 foi, como se sabe, uma consequéncia
direta da criacdo e expansdo brutal da grande inddstria na Alemanha e na Austria, que se
seguiram aos acontecimentos politicos de 1866 e 1871.

De cada vez, isso aconteceu pela expansao brusca da economia capitalista que esteve na
origem dessas crises comerciais, e ndo em consequéncia de limitagdes do seu ambito nem do seu
esgotamento. A periodicidade decenal dessas crises internacionais é um facto puramente exterior,
um acaso. O esquema marxista da formacgéo das crises, tal como Engels e Marx o expuseram, o
primeiro no Anti-Dihring, o segundo no livro | e livro Ill do Capital, sO se explica de maneira
ajustavel a essas crises na medida em que revela o seu mecanismo interno e as suas causas
gerais e profundas; pouco importa que essas crises se repitam todos os dez anos ou todos os
cinco, ou ainda, em alternancia; todos os vinte e todos os oito anos. Mas o que melhor demonstra
a inexactidao da teoria bernsteiniana, é o facto de terem sido precisamente os paises onde 0s
famosos "factores de adaptacao” capitalistas (o crédito, os meios de informagao e os monopdlios)
estdo mais desenvolvidos, que se ressentiram com maior violéncia dos efeitos da crise de 1907-
1908.

A ideia de que a producédo capitalista poderia "adaptar-se” a troca implica uma de duas
coisas: ou o mercado mundial cresce sem limites, até ao infinito, ou, pelo contrario, trava o
desenvolvimento das forgas produtivas para que ndo ultrapassem os limites do mercado. A
primeira hipdtese esbarra com uma impossibilidade material, a segunda opde-se 0s progressos
constantes da técnica em todos os sectores da produc¢do, originando todos os dias novas forcas
produtivas.

Fica um fendémeno que, segundo Bernstein, contrariaria a tendéncia indicada do
desenvolvimento capitalista: € a "falange invulneravel” das empresas médias. Vé-se na sua
existéncia uma indicagdo minimizadora da influéncia revolucionéria do desenvolvimento da grande
indUstria na concentracdo das empresas, que ndo é acreditavel para os defensores da "teoria da
catastrofe”. E ainda aqui vitima de um mal entendido que ele préprio engendrou. Na realidade,
seria compreender muito mal o desenvolvimento da grande indUstria se se imaginasse que

conduziria necessariamente a progressiva desapari¢cdo das empresas médias.

No curso geral do desenvolvimento capitalista, 0os pequenos capitais desempenham o
papel, na teoria marxista, de pioneiros da revolugao técnica, e isso de maneira dupla: em primeiro
lugar no respeitante a hovos métodos de producdo nos sectores antigos fortemente enraizados,
depois pela criacao de novos sectores de producéo inexplorados pelos grandes capitais.



Ter-se-ia procedido mal ao pensar a histéria das empresas médias como uma linha recta
descendente que iria do declinio progressivo a desaparicao total. A evolucdo real € ainda aqui
dialéctica; oscila constantemente entre as contradicdes. As classes médias capitalistas
encontram-se, como a classe operaria, sob a influéncia de duas tendéncias antaglnicas, uma
ascendente, outra descendente. A tendéncia descendente € o crescimento continuo da escala de
producdo que ultrapassa periodicamente o quadro dos capitais médios, desviando-os
regularmente do campo da concorréncia mundial. A tendéncia ascendente é constituida pela
depreciacdo periddica do capital existente, o que faz baixar por um certo tempo a escala da
producdo segundo o valor do capital minimo necessério, tal como a penetracdo da producao
capitalista em novas empresas. E preciso ndo encarar a luta das empresas médias contra o
grande capital como uma batalha em forma, onde a parte mais fraca veria diminuir cada vez mais
e fundir as suas tropas em numero absoluto: é principalmente como se 0s pequenos capitais
fossem periodicamente ceifados para apressar o seu florescimento a fim de serem novamente
ceifados pela grande industria. Entre as duas tendéncias que disputam a sorte das classes médias
capitalistas, a tendéncia descendente é, em Ultima analise, a dominante. A evolugédo é, neste
caso, a inversa da classe operaria. Nao se manifesta necessariamente por uma diminuicdo
absoluta das empresas médias; pode haver: 1°, um aumento progressivo do capital minimo
necessario para o funcionamento das empresas dos anteriores sectores de producédo; 2°, uma
diminuicdo constante do intervalo de tempo durante o qual os pequenos capitais detém a
exploracdo dos sectores de producdo. Dai resulta, para o pequeno capital individual, uma
transformacdo cada vez mais rdpida dos métodos de producéo e da natureza dos investimentos.
Para a classe média no seu conjunto resulta uma aceleracdo do metabolismo social.

Bernstein sabe-0 muito bem e constata-o. Mas 0 que parece esquecer é ser ela a prépria
lei do movimento das empresas médias capitalistas. Se se admitir que 0s pequenos capitais sdo
0s pioneiros do progresso técnico, o motor essencial da economia capitalista, deve concluir-se
gue 0S pequenos capitais acompanham necessariamente o desenvolvimento do capitalismo,
porque fazem parte integrante dele e apenas com ele desapareceréo. A desaparicdo progressiva
das empresas médias — na estreita acepcao estatistica de que fala Bernstein — s significaria ndo
a tendéncia revolucionaria do desenvolvimento capitalista, como pensa, mas, pelo contrario, uma
paragem, a letargia desse desenvolvimento. “Taxa de lucro, isto &, o incremento proporcional do
capital, diz Marx, € o mais importante para todos os novos investidores de capitais agrupados
independentemente. Assim que a formacdo do capital caisse totalmente nas méos de um grupo
de grandes capitais totalmente constituidos, o fogo vivificador da producdo extinguir-se-ia —
entraria em torpor”. (Capital, livro I, cap. 15, 2, tomo X, p. 202, tradugao Molitor).

3. A Realizacdo do Socialismo Pelas Reformas Sociais

Ao recusar a teoria da catastrofe, Bernstein recusa-se a encarar a derrocada do
capitalismo como via histérica conduzindo a realizacdo da sociedade socialista. Qual € a via para
os tedricos da “adaptacao do capitalismo”? Bernstein faz apenas breves alusbes a essa questao a
que Conrad Schmidt procurou responder detalhadamente, dentro do espirito de Bernstein (ver o
Vorwasts de 20 de Fevereiro de 1898, revista dos livros) .Na 6ptica de Conrad Schmidt “a luta
sindical e a luta politica pelas reformas teriam como resultado um controlo social cada vez mais
directo sobre as condigdes de produgao” e chegariam a “restringir cada vez mais, por meio da
legislacéo, os direitos do proprietario do capital, reduzindo-o a condi¢éo de simples administrador”
até ao dia em que finalmente “levara ao capitalista, no limite da sua resisténcia, vendo a sua
propriedade perder progressivamente o valor para si, a direccdo e a administracao da exploragao”
até se introduzir finalmente a exploracéo colectiva.

Em resumo, os sindicatos, as reformas sociais e, acrescenta Bernstein, a democratizacdo
politica do Estado, sdo 0s meios para realizar progressivamente o socialismo.

Comecemos pelos sindicatos: a sua func¢do principal — ninguém a exp6s melhor que o
préprio Bernstein, em 18911 na Neue Zeit — consiste em permitir aos operarios a realizacéo da lei
capitalista dos salarios, quer dizer a venda da forca de trabalho ao prego conjuntural do mercado.
Os sindicatos servem o proletariado utilizando no seu préprio interesse, a cada instante, essas
conjunturas do mercado. Mas as préprias conjunturas, isto é, por um lado a procura da forca de
trabalho determinada pelo estado da producédo e, por outro, a oferta da for¢ca de trabalho criada
pela proletarizacéo da classe operaria, enfim, o grau de produtividade do trabalho, estdo situadas
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fora da esfera de influéncia dos sindicatos. Assim, esses elementos ndo podem suprimir a lei dos
salarios. Podem, na melhor das hipGteses, manter a exploragéo capitalista no interior dos limites
‘normais” determinados em cada momento pela conjuntura, mas estdo longe do processo de
suprimir a exploragdo em si-mesma, mesmo que progressivamente.

E verdade que Conrad Schmidt considera o sindicalismo actual como estando “num fraco
estado inicial’, e espera que, no futuro, o “movimento sindical exerca uma influéncia reguladora
progressiva na produgao”. Mas essa influéncia reguladora na produgéo sé pode ser entendida de
duas maneiras: trata-se de intervir no dominio técnico do processo, ou de fixar as proprias
dimensbes da producdo. De que natureza podera ser, rios dois campos, a influéncia dos
sindicatos? E evidente que no concernente a técnica da producdo, o interesse do capitalismo
coincide até certo ponto com o progresso e o desenvolvimento da economia capitalista. E a
necessidade vital que o impele a aperfeicoar-se tecnicamente. Mas a situacdo do operario
individual é absolutamente inversa: toda a transformacéo técnica se opfe aos interesses dos
operéarios directamente implicados e agrava a sua situacdo imediata, depreciando a forca do
trabalho, tornando o trabalho mais intensivo, mais monétono, mais penoso. Na medida em que o
sindicato pode intervir na técnica de producao, s6 o pode evidentemente fazer nesse sentido, quer
dizer, ordenando a atitude de cada grupo operario directamente interessado, por consequéncia
opondo-se necessariamente as inovacdes. Nesse caso. hdo se trata do interesse global da classe
operaria nem da sua emancipagéo, que coincide sobretudo com o progresso técnico, quer dizer,
com o interesse de cada capitalista, mas, muito pelo contrario, de uma defesa de interesses
orientada no sentido da reac¢éo. Com efeito, tais intervencdes no dominio técnico reencontram-se
nao no futuro, onde os procura Conrad Schmidt, mas no passado do movimento sindical. S&o
caracteristicos da mais antiga fase do trade-unionismo inglés (até metade dos anos de 1860),
onde se encontram sobrevivéncias corporativas da Idade Média, que se inspiravam no principio
caduco do “direito adquirido num trabalho conveniente”, segundo a expressdo de Webb, na sua
teoria e prética dos sindicatos ingleses (t. Il, p. 100 e seguintes). A tentativa dos sindicatos para
fixar as dimensdes da producdo e dos precos das mercadorias €, muito pelo contrario, um
fendmeno recente. S6 que a vimos aparecer nos Ultimos tempos, mais uma vez e somente em
Inglaterra (ibid., t. II, p. 115 e seg.). E de inspiracdo e tendéncia analogas as precedentes. A que
se reduz com efeito a participagéo activa dos sindicatos na fixacdo das dimensdes e do custo de
producdo das mercadorias? A uma concentragcdo, reunindo 0s operarios e 0s empresarios contra
0 consumidor, a utilizar contra os empresarios concorrentes medidas coercivas que nada devem
aos métodos da associacao patronal ordinaria. J& ndo se trata ai de um conflito entre o trabalho e
o capital, mas de uma luta travada solidariamente pelo capital e pela for¢a do trabalho contra a
sociedade consumidora. Se ajuizarmos do seu valor social, € um empreendimento reaccionario,
ndo se pode constituir como um estadio da luta para a emancipacao do proletariado, porque € o
oposto de uma luta de classes; se ajuizarmos do seu valor pratico, € uma utopia: basta um relance
para se ver que ndo pode ser alargada a grandes sectores da producao, trabalhando para o
mercado mundial.

A actividade dos sindicatos reduz-se, essencialmente, a luta para aumento dos salarios e
para a reducdo do tempo de trabalho, procura unicamente ter uma influéncia reguladora sobre a
exploracdo capitalista, segundo as flutuacées do mercado; toda a intervencdo no processo de
producdo é-lhe, pela propria natureza das coisas, interdita. Mas, além do mais, o movimento
sindical desenvolve-se num sentido oposto ao da hip6tese de Conrad Schmidt: tende a cortar
totalmente 0 mercado de trabalho de qualquer contacto directo com o resto do mercado. Citemos
um exemplo caracteristico dessa tendéncia: toda a tentativa para ligar directamente o contrato de
trabalho com a situacdo geral da producgdo, pelo sistema de escala movel de salérios, é
ultrapassada pela evolucdo histérica, e as trade-unions afastam-se cada vez mais dela (Webb,
ibid., p. 115). Mesmo no interior dos limites da sua esfera de influéncia, 0 movimento sindical ndo
aumenta indefinidamente a sua expansdo, como o suponha a teoria da adaptacéo do capitalismo.
Muito pelo contrario. Se se examinarem varios longos periodos de desenvolvimento social, é-se
obrigado a constatar que, no conjunto, vamos enfrentar uma época nao de expansao triunfante,
mas de dificuldades crescentes para o movimento sindical. As reformas chocam-se algures com
os limites dos interesses do capital. Claro que Bernstein e Conrad Schmidt consideram que o
movimento sindical actual é um “fraco estadio inicial”’; esperam, para o futuro, reformas que se
desenvolvam até ao infinito, para maior bem da classe operaria. Ai, cedem a mesma ilusdao em
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gue acreditam, quando consideram a expansado ilimitada do sindicalismo. Quando o
desenvolvimento da inddstria atingir o seu apogeu e o mercado mundial iniciar a fase descedente,
a luta sindical tornar-se-a dificil: 1°, porque as conjunturas objectivas do mercado serdo
desfavoraveis a forga do trabalho, a procura da forca de trabalho aumentara mais lentamente e a
oferta mais rapidamente, o que ndo é o caso actual, 2°, porque o préprio capital para se
compensar das perdas sofridas no mercado mundial, se esforcara por reduzir a parte do produto
pertencente aos operarios. A reducdo dos salarios ndo é, em resumo, segundo Marx, um dos
principais meios de travar a baixa das taxas de lucro? (ver Marx, Capital, livro lll, cap. XIV, 2,
Tomo X, p, 162). A Inglaterra oferece-nos o exemplo do principio do segundo estadio do
movimento sindical. Nessa fase, a luta reduz-se necessariamente e cada vez mais a simples
defesa dos direitos adquiridos e mesmo isso é cada vez mais dificil. Esta é a tendéncia geral da
evolucéao cuja contrapartida deve ser o desenvolvimento da luta de classe politica e social.

Conrad Schmidt comete 0 mesmo erro de perspectiva histérica no referente a reforma
social: espera que “obrigue a classe capitalista com a ajuda das coalizdes operarias sindicais, as
condicdes em que possa adquirir a forca de trabalho”. E & reforma social assim compreendida,
gue Bernstein assimila a legislacdo social, considerando-a um bocado de “controlo social” e como
tal um bocado de socialismo. Da mesma maneira, Conrad Schmidt chama ao falar das leis de
proteccdo operaria: “controlo social’; depois de ter transformado, do mesmo modo e com
felicidade, o Estado em sociedade, acrescenta. com uma confianga magnifica: “quer dizer a classe
operaria". Sao vitimas da mesma ilusdo, quando acreditam fervorosamente numa expanséo
ilimitada do sindicalismo.

A teoria da realizagdo progressiva do socialismo por intermédio de reformas sociais implica
— e é ai que se encontra o seu fundamento — um certo desenvolvimento objectivo tanto da
propriedade capitalista como do Estado. No referente a primeira, 0 esquema do desenvolvimento
futuro tende, segundo Conrad Schmidt, a “restringir progressivamente os direitos do proprietario
do capital, reduzindo-o a um papel de simples administrador’. Para compensar a pretensa
impossibilidade de destruir de uma s6 vez a propriedade dos meios de producdo, Conrad Schmidt
inventa uma teoria de expropriagdo progressiva. Imagina que o direito de propriedade se divide
em “direito supremo de propriedade” atribuido a “sociedade” e obrigado, segundo ele, a alargar-se
sempre mais, e direito de usufruto que, nas maos do capitalismo, se reduzira cada vez mais a
simples gestdo da empresa. Ora, de duas coisas, uma: ou essa construcao tedrica ndo passa de
uma inocente figura de retérica a que ndo se da a minima importéncia e entdo a teoria da
expropriagdo progressiva perde todo o fundamento; ou representa, a seus olhos, o verdadeiro
esquema de evolugcdo juridica; mas, neste caso, engana-se de uma ponta a outra. A
decomposicdo do direito de propriedade em diversas competéncias juridicas, a que Conrad
Schmidt recorre para engendrar a sua teoria da “expropriagcédo progressiva” do capital, caracteriza
a sociedade feudal baseada na economia natural: a reparticdo do produto social entre as
diferentes classes da sociedade praticava-se naturalmente e fundamentava-se nas relacfes
pessoais do senhor feudal com os seus vassalos. Em compensacgdo, a passagem a producao
mercantil e a dissolucdo de todas as ligacdes pessoais entre os diversos participantes no
processo de producdo reforcou as relacbes entre 0 homem e a coisa, quer dizer. a propriedade
privada. A partir desse momento, a reparticdo ja ndo se fundamentava em relacbes pessoais, mas
realizava-se através dos meios de troca; os diferentes direitos de participacdo na riqueza social
nao se mediam em fraccbes do direito de participacdo a riqueza social, ndo se medindo em
fraccbes do direito de propriedade de um objecto, mas pelo valor conferido a cada um no
mercado. De facto, a primeira grande transformacéo introduzida nas rela¢des juridicas na
sequéncia do aparecimento da producdo mercantil nas comunas urbanas da ldade Média foi a
criacdo da propriedade privada absoluta no préprio nucleo das relagdes juridicas feudais, a
criacdo do regime de propriedade parcelada. Mas na producdo capitalista essa evolugcdo nédo
parou. Por acréscimo, quanto mais o processo de producdo € socializado, mais se fundamenta
exclusivamente na troca e mais a propriedade privada capitalista adquire um caracter absoluto e
sagrado. A propriedade capitalista, que era um direito sobre os produtos do seu préprio trabalho,
transforma-se crescentemente num direito de apropriagcdo do trabalho dos outros. Enquanto o
capitalista gerava ele proprio a fabrica, a reparticdo continua estava ligada, em certa medida, a
uma participacdo pessoal no processo de producdo. Mas, na medida em que se pode ultrapassar
o capitalista para dirigir a fabrica — que é o caso das sociedades por ac¢des — a propriedade do
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capital, enquanto participacdo na reparticdo, liberta-se completamente de qualquer relacdo
pessoal com a producéo, surge na sua forma mais pura e absoluta. E no capital-ac¢&o e no capital
de crédito industrial que o direito de propriedade capitalista atinge a sua forma mais acabada.

O esquema histérico de Conrad Schmidt que mostra o proprietério passando da funcéo de
"proprietario a simples administrador” ndo corresponde de modo algum a tendéncia real da
evolucdo; esta mostra-nos, pelo contrario, a passagem do proprietario e administrador a simples
proprietério.

Aqui, encontra-se um paralelo entre Conrad Schmidt e Goethe: “o que se possui vé-0 como
longinquo, 0 que néo existe torna-se, a seus olhos, a realidade”.

O seu esquema histérico apresenta-nos uma evolucdo econdmica .que retrogradaria o
estadio moderno da sociedade por ac¢cbes para a manufactura ou mesmo oficina artesanal;
mesmo juridicamente pretende levar o mundo capitalista para o seu berco, para o mundo feudal
da economia natural.

Nessa perspectiva, o “controlo social’, tal como é apresentado por Conrad Schmidt,
aparece sobre outra focagem. O que hoje é a acgao de “controlo social’” — a legislacdo operaria,
controlo das sociedades por acc¢des, etc., — ndo tem, de facto, nenhuma relacdo com uma
participacdo no direito de propriedade, com uma “propriedade suprema” da sociedade. A sua
funcdo ndo é limitar a propriedade capitalista, mas, pelo contrario, protegé-la. Ou ainda —
economicamente falando — ndo constitui um ataque a exploracdo capitalista, mas uma tentativa de
a normalizar. Quando Bernstein pde a questdo de saber se esta ou aquela lei de proteccdo
operaria € mais ou menos socialista, podemos responder-lhe que a melhor das leis de protec¢éo
operaria tem mais ou menos tanto socialismo como as disposicées municipais de limpeza das
ruas e o acendimento dos bicos de gas — que também revelam o “controlo social”.

4. A Politica Alfandegéaria e o Militarismo

A segunda condicdo necesséria para a realizagdo progressiva do socialismo, segundo
Edouard Bernstein, é a transformac&o gradual do Estado em sociedade. E hoje um lugar comum
dizer que o Estado actual é um Estado de classe. E necessario compreender essa afirmac&o néo
numa acepcao absoluta e rigida, mas na acepcéo dialéctica, como tudo o que se relaciona com a
sociedade capitalista.

Pela vitéria politica da burguesia, o Estado tornou-se num Estado capitalista. E evidente
gue o proprio desenvolvimento do capitalismo modificou profundamente o caracter do Estado,
alargando constantemente a sua esfera de acc¢do, impondo-lhe novas fungdes, particularmente.
no campo econdmico, onde é cada vez 'mais necessaria a sua intervencado e controlo. Nesse
sentido prepara lentamente a futura fusdo do Estado e da sociedade e, por assim dizer, o retomar
das func¢Bes do Estado pela sociedade. Nessa ordem de ideias, pode falar-se igualmente de uma
transformacado progressiva do Estado capitalista em sociedade; nessa acepc¢éo é incontestavel,
como o disse Marx, que a legislacdo operaria é a primeira intervencéo consciente da “sociedade”
no processo vital social, fase a que se refere Bernstein.

Mas, por outro lado, esse mesmo desenvolvimento do capitalismo realiza uma outra,
transformacdo na natureza do Estado. O Estado actual é antes de mais uma organizacdo da
classe capitalista dominante. Sem divida que assume funcdes de interesse geral no
desenvolvimento social; mas somente na medida em que o interesse geral e o desenvolvimento
social coincidam com os interesses da classe dominante. A legislagdo da protec¢éo operaria, por
exemplo, serve igualmente o interesse imediato da classe capitalista e os das sociedades em
geral. Mas, esta harmonia cessa num certo estadio da evolugcdo capitalista. Quando essa
evolucdo atinge um determinado nivel, os interesses de classe da burguesia e 0os do progresso
econdmico comegam a cindir-se mesmo no interior do sistema de economia capitalista. Pensamos
gue essa fase ja comecou; testemunham-no dois fenbmenos extremamente importantes da vida
social actual: a politica alfandegéria e o militarismo. Esses dois fenOmenos representaram na
histéria do capitalismo um papel indispensavel, e nesse ponto de vista, progressivo,
revolucionario. Sem a proteccdo alfandegéria, o desenvolvimento da induUstria pesada nos
diferentes paises teria sido quase impossivel. Actualmente, a situacdo € diferente. A proteccdo
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alfandegéria jA ndo serve para desenvolver as industrias jovens, mas somente para manter
artificialmente as antigas formas de producéo.

Na perspectiva do desenvolvimento capitalista, quer dizer, da economia mundial, pouco
interessa que a Alemanha exporte mais mercadorias para a Inglaterra ou que a Inglaterra exporte
mais mercadorias para a Alemanha. Por consequéncia, se se considera o desenvolvimento do
capitalismo, a proteccédo alfandegaria desempenha o papel de bom criado que depois de ter
efectuado o seu trabalho, o melhor que tem a fazer é ir-se embora. Deveria mesmo fazé-lo. Sendo
de dependéncia reciproca, o estado em que actualmente se encontram os diferentes sectores da
indastria, os direitos alfandegéarios sobre qualquer mercadoria tém necessariamente como
resultado o encarecimento da producdo das outras mercadorias no interior do pais, quer dizer,
entravam pela segunda vez, o desenvolvimento da industria. Este € o ponto de vista da classe
capitalista. A industria ndo precisa de proteccao alfandegéria para o seu desenvolvimento, mas 0s
empresarios precisam dela para proteger as suas colocacées no mercado. Isso significa que
actualmente as alfandegas jA ndo servem para proteger uma producdo capitalista em vias de
desenvolvimento frente a uma outra mais adiantada, mas para favorecer a concorréncia de um
grupo nacional de capitalistas contra um outro grupo nacional. Para mais, as alfandegas ja nao
tém a funcdo de protecgcdo necessaria a industrias nascituras, ja ndo ajudam a criar e conquistar
um mercado interior; sdo 0s agentes indispensaveis a concentracdo da industria, quer dizer, da
luta dos produtores capitalistas contra a sociedade consumidora. Por fim, o ultimo trago especifico
da politica alfandegéria actual: ndo € a industria mas a agricultura que tem hoje um papel
preponderante na politica alfandegaria, ou, por outras palavras, o proteccionismo tornou-se um
meio de expressao dos interesses feudais e serve para o mascarar com as cores do capitalismo.

Assiste-se a uma evolu¢do semelhante do militarismo. Se considerarmos a histéria, ndo
como poderia ter sido ou deveria ser, mas tal como é na realidade, somos obrigados a constatar
gue a guerra foi um auxiliar indispensavel do desenvolvimento capitalista. Nos Estados Unidos da
América do Norte, na Alemanha, na Itdlia, nos Estados balcanicos, na Russia e na Polénia, em
todos esses paises. 0 capitalismo deve o seu primeiro impulso as guerras, independentemente do
resultado, vitoria ou derrota. Enquanto existiam paises onde era preciso destruir o estado de
divisdo interna ou de isolamento econémico, o militarismo desempenhou um papel revolucionario
do ponto de vista capitalista, mas hoje a situacao é diferente. Os conflitos que ameagcam o cenério
da politica mundial ndo servem para fomentar novos mercados ao capitalismo; trata-se
fundamentalmente de exportar para outros continentes 0s antagonismos europeus ja existentes. O
gue se defronta hoje. de armas na mao, quer se trate da Europa ou de outros continentes, ndo é
um confronto entre paises capitalistas e paises de economia natural. Sdo Estados de economia
capitalista avancada, levados ao conflito por identidade do seu desenvolvimento, que, na
realidade, abalardo e desordenardo profundamente a economia de todos o0s paises capitalistas.
Mas a coisa aparece bastante diferente na perspectiva da classe capitalista. Para ela, o
militarismo tornou-se actualmente indispensavel sob trés aspectos: 1°, serve para defender os
interesses nacionais em concorréncia com outros grupos nacionais; 2°, constitui um campo
privilegiado de investimento tanto para o capital financeiro como para o capital industrial; e 3°, no
interior é (til para assegurar o seu dominio de classe sobre o povo trabalhador e todos os
interesses que, em si, nada tém de comum com 0 progresso do capitalismo. Dois tracos
especificos caracterizam o militarismo actual: um é o desenvolvimento geral e concorrente de
todos os paises — dir-se-ia impulsionados no seu crescimento por um for¢ca motriz interna e
autbnoma -, fenébmeno ainda desconhecido ha algumas décadas; o outro é o caracter fatal,
inevitavel da explosdo eminente, embora se desconheca 0 pretexto que a desencadeara, 0s
Estados que serdo envolvidos, o objectivo do conflito e todas as outras circunstancias. Em
contrapartida o motor do desenvolvimento capitalista, o milltarismo. transformou-se numa doenca
capitalista.

Nesse conflito entre o desenvolvimento do capitalismo e o0s interesses da classe
dominante, o Estado alinha ao lado da ultima. A sua politica, assim como a da burguesia, opde-se
ao desenvolvimento social. Deixa, dessa maneira de ser o representante do todo da sociedade e
transforma-se simultnea e progressivamente num puro Estado de classe. Ou mais exactamente,
essas duas qualidades deixam de coincidir, para se tornarem dados internos contraditorios do
Estado. Essa contradicdo agrava.se dia a dia. Por um lado, verifica-se o crescimento das funcdes
de interesse geral do Estado, as suas intervenc¢des na vida social, 0 seu controlo desta, mas por
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outro, o seu caracter de classe obriga-o sempre a acentuar a sua actividade coerciva nos campos
gue nao servem o caracter de classe da burguesia e que tém para a sociedade uma importancia
negativa: a saber, o militarismo e a politica alfandegaria e colonial. O “controlo social" que exerce
€ igualmente marcado pelo seu caracter de classe (quando se pensa na maneira como é aplicada
a proteccao operaria em todos paises!).

Bernstein via na extensdo da democracia um Ultimo processo para realizar
progressivamente o socialismo: ora uma tal extensdo, longe de se op6r a transformacgédo do
caracter do Estado, tal como o temos descrito, s6 o confirma.

Conrad Schmidt chega mesmo a afirmar que a conquista de uma maioria socialista no
Parlamento é o meio directo de realizar o socialismo por etapas. Ora, as formas democraticas da
politica séo incontestavelmente um sinal muito claro da passagem do Estado para sociedade:
nesta concepcdo existe uma etapa para a transformacéo socialista. Mas o caracter contraditorio
do Estado capitalista manifesta-se de forma explosiva no parlamentarismo moderno. E evidente
gue formalmente o parlamentarismo serve para exprimir na organizacdo do Estado os interesses
do conjunto da sociedade. Mas, por outro lado, o que o parlamentarismo representa aqui é
unicamente a sociedade capitalista, quer dizer uma sociedade onde predominam o0s interesses
capitalistas. Por consequéncia, nessa sociedade, as instituicbes formalmente democréticas
reduzem-se, no seu contetdo, a instrumentos dos interesses da classe dominante. Existem
provas concretas: desde que a democracia tem a tendéncia para negar o seu caracter de classe e
para transformar-se num instrumento dos auténticos interesses do povo, as formas democraticas
sdo sacrificadas pela burguesia e pela sua representagdo do Estado. Também a ideia da
conquista por uma maioria parlamentar aparece como um calculo errado: preocupando-se
unicamente, a semelhanca do liberalismo burgués, com o aspecto formal da democracia,
descuida-se totalmente o outro aspecto, o do seu contetdo real. E o parlamentarismo no seu todo
nao aparece de modo algum, como o acredita Bernstein, como um instrumento especifico do
estado da classe burguesa, um meio de fazer amadurecer e desenvolver as contradices
capitalistas.

Ao considerar-se o desenvolvimento objectivo do Estado, tem-se consciéncia de que a
palavra de Bernstein e de Conrad Schmidt sobre o crescente “controlo social’ ndo passa de uma
formula oca, contradita, dia a dia, pela realidade. A teoria da instauracdo progressiva do
socialismo reporta-se, finalmente, a uma forma de propriedade e do Estado capitalista evoluindo
para o socialismo. Ora a propriedade e o Estado evoluem, os factos sociais sédo disso testemunho,
em direccdes totalmente opostas. O processo de producdo socializa-se cada vez mais e a
intervencdo do controlo do Estado sobre o processo de producdo é cada vez maior. Mas, ao
mesmo tempo, a propriedade privada tem cada vez mais a forma de exploracdo capitalista brutal
do trabalho de outrem e o controlo exercido pelo Estado é cada vez mais marcado pelos
interesses de classe. Por consequéncia, ha medida em que o Estado, quer dizer, a organizacao
politica e as relacBes de propriedade, quer dizer, a organizacao juridica do capitalismo, se tornam
cada vez mais capitalistas, e ndo cada vez mais socialistas, opdem-se a teoria da instauracéo
progressiva do socialismo duas dificuldades intransponiveis.

Fourier inventara uma fantastica forma de transformar, pelo sistema de falanstérios, toda a
agua do mundo em limonada. Mas a ideia de Bernstein de transformar, despejando
progressivamente no mundo garrafas da limonada reformista, o mar da amargura capitalista em
agua doce socialista, é talvez menos original mas ndo menos fantastica.

As relagbes de producdo da sociedade capitalista aproximam-se sucessivamente das
relacbes de producdo socialista. Em contrapartida, as suas relacdes politicas constroem entre
sociedade capitalista e a sociedade socialista um muro cada vez mais alto.

Nesse muro, nem as reformas sociais nem a democracia abrirdo brechas, contribuir&o.
pelo contréario, para o segurar e consolidar. Apenas um golpe revolucionario, isto €, a conquista do
poder politico pelo proletariado, o podera abater.

5. Consequéncias Praticas e Caracter Geral do Revisionismo

No primeiro capitulo, procuramos demonstrar que a teoria de Bernstein retira ao programa
socialista toda a base material, transportando-o para uma base idealista. Essa é a fundamentagéo
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tedrica da sua doutrina — mas como aparece traduzida na pratica a teoria? Comecemos por
verificar que formalmente néo se distinguem em nada da prética de luta social-democrata tal como
tem sido realizada até hoje. Lutas sindicais, lutas pelas reformas sociais e pela democratizacao
das instituigcdes, constituem também o conteudo formal da actividade do partido social-democrata.
A diferenga néo reside no qué mas no como. No actual estado de coisas, a luta sindical e a luta
parlamentar sdo encaradas como meios de dirigir e educar pouco a pouco o proletariado para a
conquista do poder politico. Segundo a teoria revisionista, que considera como inutil ou impossivel
a conquista do poder, a luta sindical e a luta parlamentar devem unicamente ser praticadas para
alcancar objectivos imediatos que visem melhorar a situagdo material dos operarios e procurem a
reducao progressiva da exploracdo capitalista e a extensado do controlo social. Ponhamos de lado
a melhoria imediata da situacdo dos operarios, porque o objectivo € comum as duas concepgodes,
a do partido e a do revisionismo, cuja diferenca pode ser definida em poucas palavras: segundo a
concepgdo normal, a luta politica e sindical ttm uma significagdo socialista na medida em que
preparam o proletariado — que é o factor subjectivo da transformacado socialista — para realizar
essa transformacdo. Segundo Bernstein, a luta sindical e politica tém por tarefa reduzir
progressivamente a exploracdo capitalista, retirar progressivamente esse caracter capitalista a
sociedade capitalista e dar-lhe um caracter socialista. numa palavra. realizar objectivamente a
transformacéo socialista da sociedade. Quando se examina a coisa de mais perto, percebe-se que
essas duas concepcgdes sdo totalmente opostas. Segundo a concepcgéo corrente do partido, o
proletariado adquire, através da experiéncia da luta sindical e politica, a conviccdo de que é
impossivel transformar radicalmente a sua situagdo por meio dessa Unica luta, e que sO o
conseguira definitivamente depois de se apoderar do poder politico.

A teoria de Bernstein acredita no caracter socialista da luta sindical e parlamentar, a que
atribui uma accéo socializante progressiva da economia capitalista. Mas essa ac¢do socializante
s0 existe, demonstramo-lo, na imaginacao de Bernstein.

As estruturas capitalistas da propriedade e do Estado evoluem em direcgbes
completamente opostas. Por esse facto, a luta quotidiana concreta da social-democracia perde,
em ultima andlise, toda a relagdo com o socialismo. A luta sindical e a luta politica sdo importantes
porque actuam sobre a consciéncia do proletariado, porque Ihe ddo uma consciéncia socialista,
porque o organizam como classe. Atribuir-lhe um poder directo de socializagdo da economia
capitalista, ndo € sémente ir ao encontro de um falhanco nesse campo, mas ainda retirar-lhe
qualquer outra significacdo: deixam de ser um meio de educar a classe operéaria e de a preparar
para conquistar o poder. Também Bernstein e Conrad Schmidt incorrem num contra-senso total
guando, para se tranquilizarem, afirmam que, mesmo se a luta for reduzida pelas reformas sociais
e pelo movimento sindical. ndo se abandona o objectivo Ultimo do movimento operario: cada
passo dado nesse sentido ndo ultrapassa 0s seus proprios objectivos e o objectivo socialista nédo
esta presente em todo o movimento como tendéncia que o anima? E uma verdade insofismavel
gue, na tactica actual da social-democracia, a consciéncia do objectivo — a conquista do poder
politico — e o esfor¢o para o atingir precedem e orientam toda a luta sindical e o movimento para
as reformas. Mas se a separam dessa prévia orientacdo do movimento e se fazem da reforma
social um objectivo autbnomo, ndo conduzira a realizacdo do objectivo final. Conrad Schmidt
refugia-se hum movimento por assim dizer automético que, uma vez desencadeado, hdo pode
parar por si proprio; parte da ideia muito simples de que o apetite vem com o comer e de que a
classe operéaria ndo se pode contentar com reformas, enquanto a transformacéo socialista da
sociedade ndo estiver acabada. Este ultimo postulado é, sem davida, exacto e a insuficiéncia das
reformas capitalistas provam-no. Mas a conclusdo a que chega s6 seria verdadeira se se pudesse
construir uma cadeia ininterrupta de reformas sociais cada vez mais extensas que transformariam
0 actual regime capitalista em regime socialista. Trata-se de uma perspectiva fantasista. Pela
propria natureza das coisas, essa cadeia romper-se-ia muito depressa e, a partir dessa ruptura, as
vias por onde o movimento pode enveredar sdo multiplas e diversas.

O resultado imediato e mais provavel € uma mudanga de tactica visando obter, por todos
0S meios, os resultados praticos da luta, quer dizer, as reformas sociais. A consciéncia de classe
irreconciliavel s6 tem sentido quando se lhe propde a tomada do poder; se se pretendem
unicamente o0s objectivos praticos imediatos, 0 que se esta realmente a praticar € a sua obstrucao.
Rapidamente se adopta uma “politica de compensacao” — leia-se uma “politica de mistificacdo” — e
uma atitude prudentemente diplomatica. Mas o movimento ndo pode ser entravado por muito
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tempo. Qualquer que seja a tactica utilizada, e porque as reformas sociais sdo e continuardo a
ser, em regime capitalista, nozes ocas, a etapa seguinte serd, muito logicamente, a desilusao,
mesmo no concernente ao valor proprio das reformas — cair-se-a no mesmo mar podre em que se
refugiaram os professores Schmoller e Cia. que, depois de terem navegado nas aguas do
reformismo social, acabaram por deixar andar tudo pela graca de Deus *. O socialismo ndo
sucede automaticamente e em todas as circunstancias da luta quotidiana da classe operaria.
Surgird da agudizacdo das contradigfes internas da economia capitalista e da consciencializa¢éo
da classe operéaria, que compreenderd a necessidade de as destruir por intermédio de uma
revolugcéo social. Negar umas e recusar outra, como o faz o revisionismo, acaba por transformar o
movimento operdrio numa simples associacdo corporativa reformista, conduzindo-o
automaticamente a abandonar a perspectiva de classe.

Essas consequéncias sao evidentes quando se analisa 0 revisionismo sob um outro
aspecto, confrontando-o com o caracter geral dessa teoria. E evidente que o revisionismo nao
defende as posicbes capitalistas nem nega, como 0s economistas burgueses, as suas
contradi¢cdes. Pelo contrério, aceita a tese marxista da existéncia dessas contradicdes. Mas, por
outro lado — estamos no centro da sua concepc¢ao e é isto que o diferencia da teoria, até aqui em
vigor no partido — ndo fundamenta a sua doutrina na supressao dessas contradi¢cbes, que seriam
a propria consequéncia do seu desenvolvimento interno.

A teoria revisionista situa-se num lugar intermédio entre esses dois pélos extremos. Nao
quer levar a maturidade as contradicdes capitalistas nem suprimi-las, uma vez atingido o seu
desenvolvimento extremo, por uma mutagcdo revolucionaria da situacdo, quer atenua-las,
amalgama-las. Por isso pretende que a contradicao entre a producao e a troca sera atenuada pelo
fim das crises, pela formacao de associacfes patronais: do mesmo modo gque a contradi¢cao entre
o capital e o trabalho sera atenuada pela melhoria da situacdo do proletariado e pela
sobrevivéncia das classes médias, que a do Estado classista e a da sociedade, por um controlo
social crescente e pelo progresso da democracia.

E evidente que a tactica social-democrata ndo consiste em esperar o ponto extremo das
contradi¢cdes capitalistas para que se produza uma mutagcdo revolucionaria da situacdo. Pelo
contrario, a esséncia da tactica revolucionaria consiste em reconhecer a tendéncia do
desenvolvimento e dai transpor as suas consequéncias Ultimas para a luta politica. E por isso, a
exemplificar, a social-democracia sempre combateu o proteccionismo e o militarismo sem esperar
gue o0 seu caracter reaccionario se evidenciasse totalmente. Mas a tactica de Bernstein néo
consiste em se apoiar sobre a evolu¢cdo e a agudizacdo dos antagonismos, baseia-se, pelo
contrario, na sua atenuacado. Define a sua tactica falando de uma “adaptacdo” da economia
capitalista. Quando se verificaria uma tal concep¢édo? Todas as contradicbes da sociedade actual
resultam do modo de producédo capitalista. Suponhamos que esse modo de producéo continua a
evoluir na direccdo actual, prosseguird necessariamente as suas proprias consequéncias, as
contradi¢cdes continuardo a agudizar-se, a agravar-se em vez de se atenuarem. Para que a teoria
de Bernstein se verifique, seria necessario que o proprio modo de producdo capitalista fosse
travado no seu desenvolvimento. Em resumo, o postulado geral que a teoria de Bernstein implica
€ uma travagem do desenvolvimento capitalista.

* Em 1672, os professores Wagner, Schmolller , Brentano, etc., reuniram-se num Congresso em Eisenach,
no decorrer do qual proclamaram com muito ardor e for¢ca publicitdria que o seu objectivo era a
instauracdo de reformas sociais para a proteccéo da classe trabalhadora. Esses mesmos senhores, que 0
liberal Oppenheimer qualifica ironicamente de “professores universitarios do socialismo”, fundaram
imediatamente a Associacédo para as reformas sociais. Alguns anos mais tarde, no momento em que a
luta contra a social-democracia se agravou, estes pioneiros do “socialismo universitario” votaram, na sua
qualidade de deputados pelo Reichstag, pela manuten¢do em vigor da lei de excepgdo contra o0s
socialistas. Para além disto, toda a actividade associativa se resume a convocacdo de algumas
assembleias gerais, durante as quais sdo lidos alguns relatérios académicos sobre diferentes temas. Por
outro lado, a associagédo publicou mais de cem volumes sobre diversas questbes econdémicas. Mas quanto
as reformas sociais, estes professores, que depois vieram a intervir a favor dos direitos protecionistas, do
militarista, etc., ndo deram um passo. Finalmente, a propria associagdo, abandonou todo o programa de
reformas sociais para se entregar exclusivamente a questédo das crises, provocacgoes. etc.
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Por isso, a sua teoria autocondena-se de duas maneiras. Por um lado denuncia o seu
caracter utopico em relagdo ao objectivo final do socialismo: é, desde o principio, claro que o
afundamento do desenvolvimento capitalista ndo acabara numa transformacéo socialista da
sociedade: demonstrdmos anteriormente as consequéncias praticas dessa teoria. Seguidamente
mistifica 0 seu caracter reaccionario quanto ao desenvolvimento efectivo do capitalismo, que é
rapido. Portanto a questdo que se levanta presentemente é: demonstrada essa evolucéo real do
capitalismo, como explicar, ou melhor, caracterizar a teoria de Bernstein?

Demonstrdmos no nosso primeiro capitulo que o postulado econémico em que se
fundamenta a analise de Bernstein das relagdes sociais actuais € falso — é suficiente ver a sua
teoria de “adaptacao” do capitalismo.

Vimos que nem o sistema de crédito nem as concentragées podem ser consideradas como
“factores de adaptagcdo” da economia capitalista e que nem a paragem momentanea das crises,
nem a sobrevivéncia das classes médias podem passar por sintomas de adaptagdo do
capitalismo. Mas todos esses pontos particulares da teoria da adaptacdo apresentam uma
caracteristica comum. Essa teoria, mais que ligar orgadnicamente os fendbmenos da vida
econdmica ao todo do desenvolvimento capitalista, de os ligar ao mecanismo geral da economia,
arranca-os ao contexto global e examina-os separadamente como fragmentos dispersos de uma
maquina sem vida. Por exemplo, sucede assim com a tese do crédito como factor de adaptacéo.
Se se considera o crédito como uma etapa superior e natural da troca, ligada as contradi¢cdes
inerentes da troca capitalista, € impossivel transforma-lo num “factor de adaptagao” mecanico,
com existéncia propria fora do processo global da troca; para mais € impossivel considerar o
dinheiro, a mercadoria, o capital, como “factores de adaptacdo” do capitalismo. Ora, o crédito é,
ao mesmo nivel do dinheiro da mercadoria ou do capital, um né orgénico da economia capitalista
em determinado estadio do seu desenvolvimento e, tal com os outros, constitui nesse estadio uma
roda indispensavel ao mecanismo da economia capitalista e €, simultineamente, seu elemento
corrosivo porque conduz a um agravamento das suas contradi¢cdes internas.

O mesmo sucede com as concentracdes e com 0s meios de comunicacao aperfeicoados.

A mesma concepcdo mecéanica e antidialéctica manifesta-se na ideia de Bernstein de que
a cessacao das crises € um sintoma “da adaptacdo” da economia capitalista. Para ele, as crises
reduzem-se a desordens produzidas no mecanismo da economia; se as desordens param o
mecanismo, recomega o movimento. Ora, de facto, as crises ndo sdo desordens no sentido exacto
da palavra, ou melhor, sdo desordens mas sem as quais a economia capitalista ndo se poderia
desenvolver. Se é verdade que as crises constituem — dizemo-lo esquematicamente — o Unico
método possivel no interior do capitalismo, portanto normal, de corrigir periodicamente o
desequilibrio existente entre a capacidade ilimitada de expansdo da producdo e os limites
estreitos do mercado, entdo as crises sdo manifestacées organicas inseparaveis do conjunto da
economia capitalista.

E sobretudo a auséncia de desordens no desenvolvimento da producdo capitalista que
contém em si perigos mais graves que as proprias crises. E a constante baixa da taxa de lucro,
resultante ndo da contradicdo entre a producdo e a troca mas do aumento da produtividade do
trabalho, que ameaca tornar impossivel a produgdo aos pequenos e médios capitais, arriscando-
se a limitar, dessa maneira, a criacdo de novos investimentos, a travar a sua expansado. As crises,
outra consequéncia do mesmo processo, tém precisamente por efeito, ao depreciarem
peridbdicamente o capital, o abaixamento do preco dos meios de producdo e, paralisando uma
parte do capital activo, aumentar o lucro, criando por isso mesmo condicbes para novos
investimentos e uma nova extensdo da producdo. Surgem como um meio de incentivar o
desenvolvimento capitalista. Se param (ndo em determinados momentos, quando o mercado
mundial se desenvolve, mas se deixam de existir de facto) , a sua desaparicdo, em vez de
favorecer o impulso da economia capitalista, como pensa Bernstein, provocaria, pelo contrario, o
seu afundamento. Com a rigidez mecéanica que caracteriza toda a sua teoria, Bernstein esquece,
ao mesmo tempo, a necessidade das crises e da periodicidade de novos investimentos de
pequenos e médios capitais. Por isso 0 permanente renascer dos pequenos capitais parece-lhe
um sinal de paragem do desenvolvimento capitalista e ndo, como é o caso, do desenvolvimento
normal do capitalismo.
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A Unica perspectiva em que todos os fendbmenos mencionados surgem efectivamente tais
como 0s apresenta a teoria da adaptagéo, é a do capitalista isolado. Nessa perspectiva, os factos
economicos aparecem deformados pelas leis da concorréncia e reflectem-se na consciéncia do
capitalista individual. Este considera cada fragmento organico do todo econémico como um todo
independente, vé apenas os efeitos. sobre si, capitalista isolado e, por consequéncia, considera-
os como simples “desordens” ou simples “factores de adaptacao”. Para o capitalista isolado, as
crises sao efectivamente simples desordens cuja desapari¢cdo lhe possibilitard uma dilatacdo do
prazo de existéncia. Para ele, o crédito € um meio de adaptar as suas forcas de producao
insuficientes as necessidades do mercado. Para ele, a concentragcdo a que adere suprime

efectivamente a anarquia.

Numa palavra, a teoria da adaptacdo de Bernstein ndo € mais que uma generaliza¢do
tedrica do ponto de vista do capitalista isolado; ora esse ponto de vista traduz-se em teoria na
economia burguesa vulgar. Todos os erros econdmicos dessa escola baseiam-se exactamente
num mal-entendido pelo qual os fendmenos da concorréncia, considerados na, perspectiva do
capital isolado, passam por consequéncias do todo da economia capitalista. Tal como faz
Bernstein para o crédito a economia vulgar ainda, por exemplo, considera o dinheiro como um
engenhoso “meio de adaptagéo” as necessidades de troca. Procura igualmente nos préprio
fendmenos capitalistas um antidoto contra 0os males capitalistas. Acredita, como Bernstein, na
possibilidade de uma regularizacdo da economia capitalista. Acredita nas possibilidades de
atenuacdo das contradigBes capitalistas e no disfarcar das mazelas da economia capitalista; por
outros termos, a sua tentativa é reaccionaria e nao revolucionaria, dependente da competéncia da
utopia.

Pode definir-se e resumir-se a teoria revisionista pelas seguintes palavras: E uma teoria do
afundamento do socialismo, fundamentada na teoria da economia vulgar do afundamento do
capitalismo.

Parte Il
1. O Desenvolvimento Econémico e o Socialismo °

A maior conquista da luta da classe proletaria, no decurso do seu evoluir, foi descobrir que
a realizacdo do socialismo encontra apoio nos fundamentos econémicos da sociedade capitalista.
Até esse momento o0 socialismo que era um "ideal", objecto dos sonhos milenarios da
humanidade, tornou-se uma necessidade histdrica.

Bernstein contesta a existéncia, na sociedade actual, desses fundamentos econémicos do
socialismo. A sua argumentacao sobre este assunto sofreu uma evolucao deveras interessante. A
principio, na Neue Zeit. constava simplesmente a rapidez do processo de concentracdo industrial
e baseava-se numa comparacdo dos numeros de estatistica profissional na Alemanha de 1895 e
de 1882. Para poder adaptar esses resultados aos seus fins, foi obrigado a recorrer a
procedimentos sumarios e mecanicos. Mas, mesmo na melhor das hipGteses, Bernstein,
demonstrando a sobrevivéncia tenaz das empresas médias, ndo podia enfraquecer minimamente
a andlise marxista. O marxismo n&o implica, como condi¢édo para a realiza¢do do socialismo, nem
um certo ritmo de concentracao industrial, quer dizer um prazo determinado para a realizacao do
objectivo final do socialismo, nem, como o demonstramos, a desaparicdo absoluta dos pequenos
capitais, ou por outras palavras, a desaparicdo da pequena burguesia.

Seguidamente, Bernstein fornece, no seu livro, novo material comprovativo, a saber: a
estatistica das sociedades por accbes que, segundo ele, deveria demonstrar que 0 nimero de
accionistas cresce constantemente e por consequéncia, a classe capitalista, em vez de diminuir
numericamente, aumenta. E espantoso verificar até que ponto Bernstein conhece pouco os
documentos existentes e como os utiliza mal na defesa da sua tese!

Se tinha procurado, fundamentando-se nas sociedades por ac¢des, provas contra a lei
marxista do desenvolvimento industrial, deveria citar outros numeros totalmente diferentes.
Qualquer pessoa que conheca a histéria das sociedades por accdes na Alemanha, sabe que o

® Esta parte ndo se refere ja aos artigos mas ao livro de Bernstein “Dle Voraussetzungen des Sozialismus
und der Aufgaben der Sozial-Demokratie” As paginas que indicamos pertencem a edicdo alema. (N. T.)
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capital inicial por empresas diminui quase regularmente. Assim, antes de 1871, esse capital
ascendia a cerca de 10,8 milhdes de marcos, em 1871, ndo ultrapassava os 4,01 milhdes de
marcos, em 1873 — 3,8 milhdes, de 1882 a 1887 menos de um milh&o; em 1891 — 0,52 milhdes e
em 1892 ascendia a somente 0,62 milhdes de marcos. Desde que esses nuUmeros comecaram a
oscilar a volta de um milhdo de marcos, chegaram mesmo a descer dos 1,78 milhdes em 1895 a
1,19 milhdes de marcos no decurso do primeiro semestre de 1897 (Van der Borght:
Handworterbuch der Staatswissenschaften, 1).

Eis os nimeros espantosos: Bernstein podia deduzir toda uma tendéncia antimarxista do
desenvolvimento, que seria a reducdo das grandes empresas e 0 retorno as pequenas empresas.
Mas, neste caso, ndo importa o que se lhe poderia responder, porque essas estatisticas tém um
valor de prova, deve-se provar que se reportam aos mesmos sectores da industria; deve-se
demonstrar que as pequenas empresas surgem em substituicdo das grandes empresas, e nao em
sectores onde predominem o capital familiar ou mesmo o artesanato ou ainda a empresa de
minUsculas dimensdes. Mas esta € uma prova que nao se pode fazer, porque a substituicdo de
inimeras empresas médias ou pequenas por sociedade por accdes sO se pode explicar pela
penetracdo, em novos sectores da producéo, do sistema das sociedades por accdes. E verdade
gue esse sistema, que inicialmente s6 se aplicava a um pequeno nimero de grandes empresas,
adaptou-se progressivamente as médias e mesmo pequenas empresas (constatamos mesmo a
constituicdo de sociedades por ac¢cdes com menos de mil marcos de capital!).

Mas que significa, no plano econémico, a cada vez maior utilizagdo do sistema de
sociedades por acgbes? Significa a socializacdo crescente da producédo no interior do capitalismo,
a socializacdo da grande, mas também da média ou pequena producdo, por consequéncia
gualquer coisa que nao contradiz a teoria marxista mas, pelo contrario, a confirma da forma mais
evidente.

Com efeito, se é necessario definir econémicamente a producdo das sociedades por
accOes, dir-se-4 que esse fendmeno consiste em, por um lado, reunir um grande numero de
pequenas fortunas num grande capital de producdo e, por outro, separar a producdo da
propriedade do capital; consequentemente, consegue ultrapassar de duas maneiras o0 modo de
producado capitalista sem alterar os seus fundamentos capitalistas. Perante estes factos, o que
significa a estatistica citada por Bernstein do grande nimero de accionistas participando numa
empresa? Prova simplesmente que hoje uma empresa capitalista hdo corresponde, como outrora,
a um unico proprietario do capital, mas a um nimero cada vez mais consideravel de capitalistas e
que, por consequéncia, a nogdo econdmica do “capitalista” ndo dissimula um individuo isolado,
significa que o actual capitalista industrial € uma pessoa colectiva composta por centenas ou
mesmo milhares de individuos, e que a propria categoria capitalista tornou-se, nos quadros da
economia capitalista, uma categoria social, que se socializou.

Como explicar agora o erro de Bernstein que vé no fendmeno das sociedades por ac¢cées
uma dispersdo e ndo uma concentracdo do capital e que descobre uma extensao da propriedade
capitalista onde Marx via muito pelo contrario, a “supressao dessa mesma propriedade?” Esse
erro explica-se por uma confusdo econémica muito simples: para Bernstein a no¢do de capitalista
abrange ndo uma unidade econémica mas uma unidade fiscal e por capital ndo entende um factor
de producédo mas simplesmente uma certa fortuna em dinheiro. Por isso no exemplo que cita, o de
um monopdlio inglés siderargico, ndo vé a fusdo de 12.300 individuos numa sé pessoa colectiva,
mas a de 12.300 capitalistas individuais; assim o seu engenheiro Schulze que recebeu do
usufrutuario dos rendimentos Miler, a maneira de dote da mulher, “um grande numero de acgbes”
(p. 54) é a seus olhos um capitalista. E assim que todo o mundo lhe surge como um formigueiro
de “capitalistas” ° .Esta confus&o herdada da economia vulgar serve de base tedrica a Bernstein

® Bernstein vé manifestamente na grande difusdo das pequenas ac¢es uma prova de que a riqueza social
comeca a deixar cair a sua chuva benfazeja sobre os desprotegidos. Com efeito, quem poderia, a ndo ser
0s pequenos-burgueses, ou mesmo 0s operarios, comprar acgdes pela bagatela ,de uma libra esterlina ou
de vinte marcos! Infelizmente esta hipotese assenta sobre um erro de calculo: opera-se com o valor
nominal das acc¢des em lugar de se operar com 0 seu valor para o mercado, 0o que é completamente
diferente. No que respeita ao mercado mineiro, tratou-se entre outras coisas das minas sul-africanas do
Rand, das acc¢des, tudo, como a maior parte dos valores mineiros de uma libra esterlina, ou seja de vinte
marcos papel. Mas, ja em 1899, elas custavam trés fibras esterlinas (ver contas referentes ao final do més
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para uma “vulgarizacao” do socialismo. Transferindo a nocao de capitalista da esfera de producdo
para a da propriedade e “falando de homens em vez de falar em empresarios” (p. 53), Bernstein
transfere, igualmente o socialismo do campo da producdo para o campo das relagcbes de fortuna;
transforma as relagbes entre o capital e o trabalho em relagdes entre ricos e pobres.

Eis-nos atirados de Marx e Engels para o autor do Evangelho do pobre pecador, com a
diferenca que Weitling, com um auténtico instinto proletario, via precisamente nesse antagonismo
entre ricos e pobres os antagonismos de classe na sua forma primaria, e pretendia fazer dele uma
alavanca do socialismo; Bernstein vé a realizacdo do socialismo pela transformacao dos pobres
em ricos, quer dizer, na atenuagdo dos antagonismos de classe; e ai compromete-se numa via
pequeno-burguesa.

E verdade que Bernstein ndo se limita a estatistica dos rendimentos. Fornece-nos
igualmente estatisticas das empresas em VAarios paises: a Alemanha, a Franca, a Inglaterra, a
Suica, a Austria e os Estados Unidos. O que valem essas estatisticas? Ndo compara esses
nameros dos diferentes periodos em cada pais, mas de cada periodo nos diferentes paises, nao
compara por consequéncia — a excep¢do da Alemanha onde retorna a velha comparacao entre 0s
anos 1895 e 1882 — a estatistica de um determinado pais em épocas diferentes, mas unicamente
nameros absolutos para os diferentes paises (para Inglaterra em 1891, para a Franca em 1894 e
para os Estados Unidos em 1890, etc.). Chega a conclusao de que se “a grande explorac¢ao ainda
hoje domina efectivamente a indUstria, mas ja sO representa, incluindo as empresas que dela
dependem, mesmo num pais tdo desenvolvido como a Prdssia, mais ou menos metade da
populagao ocupada na produgao”. O mesmo para a Alemanha, Inglaterra, Bélgica, etc.

7

O que demonstra ndo € evidentemente tal ou qual tendéncia do desenvolvimento
econdémico, mas exclusivamente a relacdo absoluta entre forcas de diferentes formas de
empresas e de diferentes classes profissionais. Pretende provar dessa maneira a possibilidade de
realizar o socialismo, mas a sua argumentacéo fundamenta-se na tese pela qual o que decide a
resultante da batalha social é a relacao entre as forcas numéricas materiais dos elementos que se
defrontam; por consequéncia, a Unica violéncia. Bernstein que anteriormente invectivara de todas
as maneiras o blanquismo, cai no mais grosseiro erro blanquista. Com a diferenca que os
blanquistas que sdo de tendéncia social-revolucionaria, partem do postulado da possibilidade de
realizacdo econdmica do socialismo e baseiam nesse postulado as hipéteses de vitéria de uma
revolucdo violenta, mesmo que levada a efeito por uma minoria; Bernstein, ao contrario conclui
gue uma maioria numeérica insuficiente do povo conduz a impossibilidade da realizacdo econémica
do socialismo. A social-democracia ndo espera realizar o seu objectivo final pela violéncia
vitoriosa de uma maioria, € muito menos de uma superioridade numérica da maioria; é a
necessidade econdmica — e a consciéncia dessa necessidade que conduzir4 ao derrubamento do
capitalismo pelas massas populares. A expressao mais visivel dessa necessidade é a anarquia
capitalista.

Quanto a esse problema fulcral da anarquia na economia capitalista, o proprio Bernstein
nao nega as grandes crises gerais mas nega as crises parciais ou nacionais. Ao faze-lo contesta
que haja muita anarquia. Admite a existéncia de uma certa anarquia. E, para Bernstein, na
economia capitalista como, para citar Marx, essa virgem louca com o seu filho “que era muito
pequeno”. Mas o azar € que num assunto desta natureza, muita ou pouca anarquia tudo vai dar
rigorosamente ao mesmo. Se Bernstein admite a existéncia de um pouco de anarquia, 0
mecanismo da economia-mercantil provoca automaticamente a expansdo monstruosa dessa
anarquia — até ao afundamento do sistema. Mas, se Bernstein espera que, enquadrada nessa
economia mercantil, essa pouca anarquia dé lugar & ordem e a harmonia, cai hum dos erros
fundamentais da economia burguesa vulgar, considerando o modo de troca independente do
modo de producao.

N&o pretendemos demonstrar aqui, em toda a sua extensdo a espantosa confusdo que
Bernstein manifesta no seu livro sobre os mais elementares principios de economia politica. Mas

de Margo), ou seja ndo vinte mas 860 marcos! O mesmo acontece por todo o lado. Na realidade, as
pequenas acgdes sao, embora tenham um aspecto bastante democratico, “uma boa seguranga sobre a
rigueza social” de caracteristicas absolutamente burguesas e ndo pequeno-burguesas ou proletarias, pois
apenas uma pequena minoria de accionistas consegue compra-las pelo seu valor nominal.
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h& um ponto a tratar sobre a questao fundamental da anarquia capitalista que devemos esclarecer
rapidamente.

Bernstein declara que a lei do valor-trabalho de Marx é uma simples abstraccédo; esse
termo, em economia politica, tem claramente, para ele, o valor de uma injaria. Ora, se o trabalho é
uma simples abstracg¢ao, “uma construcido do espirito”, todo o cidadao normal, tendo cumprido o
servico militar, pagando regularmente os seus Impostos, tem o mesmo direito que Marx de
inventar uma patetice qualquer para fazer uma “constru¢ao do espirito” semelhante a lei do valor.
“‘Marx tem tanto o direito de abstrair das qualidades da mercadoria para as transformar em
simples encarnagdes de quantidade de trabalho humano, como os economistas da escola de
Boehm — Jevons, em abstrair de todas as qualidades das mercadorias, considerando apenas a
sua utilidade”.

Por consequéncia, o trabalho social de Marx e a utilidade abstracta de Menger, sdo em sua
opinido equivalentes, por serem dois casos de pura abstraccdo. Mas Bernstein esquece
completamente que a abstraccdo de Marx ndo € uma invencdo pura e simples, mas uma
descoberta, saida ndo da cabeca de Marx, mas da economia mercantil. cuja existéncia ndo &
imaginaria, mas tem existéncia social real que pode ser retalhada, pesada e ter um valor atribuido
em dinheiro. O trabalho humano abstracto que Marx descobriu ndo ser mais que dinheiro sob
forma evoluida, € uma das descobertas mais geniais de Marx. No poélo oposto, para toda a
economia politica burguesa, do primeiro dos mercantilistas ao Gltimo dos classicos, o dinheiro
manteve 0 seu caracter mistico que o transformou num enigma insolavel.

A ideia da utilidade abstracta, acarinhada por Boehm e Jevons, é de facto e efectivamente
uma construcao do espirito, ou melhor, uma constru¢do do nada intelectual, uma patetice de que
nao se pode responsabilizar nem a sociedade capitalista nem qualquer outra sociedade humana,
mas exclusivamente a prépria economia burguesa vulgar. Com essa maravilhosa “constru¢ao do
espirito”, Bernstein, Boehm e Jevons e toda a comunidade mistica, podem continuar ainda, por
mais uns vinte anos, perfeitamente tranquilos frente ao mistério do dinheiro, e ndo descobrirdo
mais do que ja sabem todos os sapateiros: que o dinheiro € uma coisa “util”.

Assim Bernstein impediu-se de compreender, por qualquer processo, a teoria marxista do
valor. Ora é muito claro para todos os que conhecam um minimo da doutrina econémica de Marx,
gue sem a lei do valor, o conjunto do sistema é incompreensivel. Sejamos mais concretos: se nao
se compreende o caracter da mercadoria e da troca, a economia capitalista e as suas relacdes
permanecem necessariamente misteriosas.

Por que artes magicas conseguiu Marx penetrar nos segredos mais profundos de todos os
fendmenos capitalistas, resolvendo-os com a introducdo de problemas que o0s majores
investigadores da economia politica burguesa, como Smith e Ricardo, nem sequer suspeitavam
existir? Simplesmente porque concebeu a economia capitalista como um todo e um fenémeno
historico, cuja historia se alongava ndo somente antes dela, como admitia totalmente a economia
classica, projectando-se ainda no futuro; é por ter considerado nao apenas o passado, a economia
feudal, mas também o futuro socialista. O segredo da teoria do valor em Marx, da sua analise do
dinheiro, da sua teoria do capital, da taxa de lucro e por consequéncia de todo o sistema
economico actual é a descoberta do caracter efémero e transitério da economia capitalista, do seu
afundamento e por consequéncia — este € aqui o aspecto complementar — o objectivo final
socialista. Somente porque Marx considerava a economia capitalista na sua qualidade de
socialista, quer dizer, na perspectiva histérica, pdde decifrar os hieréglifos; e porque se colocava
numa optica socialista, para analisar cientificamente a sociedade burguesa, pdde formular os
fundamentos cientificos do socialismo.

E a partir do conhecimento de tudo isto que se torna necessario julgar as observacées de
Bernstein no fim do seu livro, onde se lamenta da “dualidade” “que se manifesta ao longo da obra
monumental de Marx”, “dualidade no caracter da obra que, se por um lado, pretende ser um
estudo cientifico, pretende, por outro, provar uma tese anterior a redaccao do livro, tese que se
fundamenta num esquema pré-estabelecido contendo ja o resultado, e que deveria ser a
conclusédo do préprio estudo. O retorno ao Manifesto comunista (quer dizer, ao objectivo final
socialistal R. L.) demonstra a existéncia de um lastro de utopismo na doutrina de Marx” (p. 77).
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Classificando a dualidade tedrica de Marx de “sobrevivéncia do utopismo”, Bernstein
confessa infantimente negar a dualidade histrica existente na sociedade burguesa, os
antagonismos capitalistas de classe, confessa mesmo que o socialismo ndo passa a seus olhos
de uma “sobrevivéncia do utopismo”. O “monismo”, a unidade de Bernstein, é a unidade do regime
capitalista votado a eternidade, a unidade do socialista que renunciou ao objectivo final e vé na
sociedade burguesa una e inabalavel a Gltima etapa da evolu¢éo da humanidade.

Mas porque ignora a dualidade da estrutura econémica do capitalismo, o germen do
socialismo, precisa para salvar o programa socialista pelo menos na sua forma, de recorrer a
construcdo idealista, exterior a evolucdo econdmica e fazer do socialismo, de fase histérica
determinada da evolucéo social que é de facto um principio abstracto.

O principio do cooperativismo de Bernstein, com o qual pretende ornamentar a economia
capitalista, essa magra decantacdo do objectivo final do socialismo, aparece como uma
concessao da sua teoria burguesa feita ndo pelo futuro socialista da sociedade, mas pelo passado
socialista de Bernstein.

2. Os Sindicatos, as Cooperativas e a Democracia Politica

O socialismo de Bernstein tende, ja o vimos, a fazer participar os operarios na riqueza
social, a transformar os pobres em ricos. Que caminho segue para ai chegar? Nos artigos
publicados na Neue Zeit e intitulados “Problemas do socialismo”, sé lhe fazia breves e muito
vagas alusdes. Em contrapartida no seu livro, fornece-nos todos os elementos desejaveis. O seu
socialismo deve ser realizado por dois meios: pelos sindicatos ou, como diz, pela democracia
econbmica e pelas cooperativas. Através dos primeiros quer suprimir o lucro industrial, pelos
segundos o lucro comercial.

As cooperativas e sobretudo as cooperativas de producdo séo instituicdes de natureza
hibrida dentro do capitalismo: constituem uma producdo socializada em miniatura que €
acompanhada por uma troca capitalista. Mas na economia capitalista a troca domina a producao;
por causa da concorréncia exige, para que a empresa possa sobreviver, uma impiedosa
exploracdo da forca do trabalho, quer dizer. a dominagdo completa do processo de producéo
pelos interesses capitalistas. Praticamente, isso traduz-se numa necessidade de intensificacdo do
trabalho, de encurtar ou prolongar a sua duracdo conforme a conjuntura, de contratar ou
dispensar a forca do trabalho conforme as necessidades do mercado, numa palavra, praticar
todos os métodos, sobejamente conhecidos, que permitam a uma empresa capitalista sustentar a
concorréncia das outras empresas. Dai uma cooperativa de producdo ter a necessidade,
contraditéria para os operarios, de se governar a si prépria com toda a autoridade absoluta
necessaria e de os seus elementos desempenharem entre si o papel de empresarios capitalistas.
Dessa contradicdo morre a cooperativa de producdo, na acep¢do em que se torna uma empresa
capitalista ou, no caso em que 0s interesses dos operarios sao mais fortes, se dissolve. Estes sdo
os factos. O proprio Bernstein os constata mas, visivelmente sem os compreender, pois V&, como
a senhora Potter-Webb, na falta de “disciplina” a causa da faléncia das cooperativas de producéo
em Inglaterra. O que aqui recebe a qualificagdo superficial e linear de “disciplina” ndo passa do
regime absoluto que é inerente ao capital e que os operarios ndo podem, evidentemente, utilizar
contra si proprios ’.

Do que resulta que a cooperativa s6 pode assegurar a sua existéncia no seio da economia
capitalista quando suprime, por um rodeio, a contradicdo que recebe entre 0 modo de producéo e
0 modo de troca, subtraindo-se artificialmente as leis da livre concorréncia. S6 o pode fazer
assegurando antecipadamente um mercado, um circulo constante de consumidores. A
cooperativa de consumo fornece uma via. Eis a razdo — é Bernstein que a revelada faléncia das
cooperativas de produgcdo autbnomas, cuja existéncia s6 pode ser assegurada por uma
cooperativa de consumo. Isto nada tem a ver com as cooperativas de compra e venda inventadas
por Oppenheimer.

" “As proprias cooperativas operarias de 'produgdo constituem a 'primeira brecha aberta no seio do antigo

sistema. embora naturalmente na sua organizagdo real reproduzam forcosamente todas as deficiéncias
do sistema vigente”. (Marx, Capltal, livro Ill, cap 27, t. XI, p. 287, trad. Molitor, Paris, Coste).
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Verifica-se que a existéncia da cooperativa de producao liga-se, actualmente, a existéncia
da cooperativa de consumo; do que resulta deverem as cooperativas de produgdo contentarem-
se, no melhor dos casos, com pequenos mercados locais e limitarem-se aos produtos da primeira
necessidade, de preferéncia, produtos alimentares. Todos 0s sectores mais importantes da
producdo capitalista: a industria téxtil, mineira, metallrgica, petrolifera, assim com as industrias de
construcdo de maquinas, de locomotivas e de navios estdo antecipadamente excluidas da
cooperativa de consumo e por consequéncia da cooperativa de produc&o. E por isso que, mesmo
abstraindo do seu caracter hibrido, as cooperativas de producdo ndo podem intervir numa reforma
social geral, a realizagdo geral implica a supressdo do mercado mundial e o parcelamento da
actual economia mundial em pequenos grupos de producdo e de troca localizados; em suma:
tratar-se-ia do retrocesso do capitalismo para a economia mercantil da Idade Média.

Mesmo nos limites da realizacdo possivel na sociedade actual, as cooperativas de
producédo seriam simples anexos das cooperativas de consumo; estas estariam no primeiro plano
e apareceriam como a principal base da projetada reforma socialista. Por esse facto uma reforma
socialista baseada no sistema das cooperativas abandona a luta contra o capital da produgéo,
guer dizer, contra o sector fundamental da economia capitalista e contenta-se em dirigir 0s seus
ataques contra o capital comercial, mais exatamente o pequeno e médio capital comercial. S6
ataca os ramos secundarios do tronco capitalista.

Quanto aos sindicatos que, na doutrina de Bernstein sdo o outro meio de lutar contra a
exploracdo do capital, j& demonstrdmos que s&o incapazes de impor o dominio da classe operaria
no processo da produgdo e também no referente as dimensdes de producdo e seus processos
técnicos.

Examinemos o aspecto puramente econdmico do problema, ao que Bernstein chama “a
luta do salario contra o lucro”. Essa luta ndo se processa em abstracto, num espago imaterial, mas
no bem determinado quadro de leis dos salarios que ndo pode destruir, mas somente realizar.
Isso surge com clareza quando se examina o problema sob uma outra face e quando se tragam
as coordenadas da questdo da auténtica intervencdo dos sindicatos. Bernstein atribui aos
sindicados uma misséo particular na luta pela emancipagdo da classe operaria: sdo eles que
devem travar a luta contra a taxa de lucro industrial, transformando-a progressivamente em taxa
de salario; ora os sindicatos ndo tém nenhum poder real para poderem iniciar uma politica de
ofensiva econdmica contra o lucro porque, na verdade, ndo passam de uma defesa organizada
pela for¢ca do trabalho contra os ataques do lucro, expressdo da resisténcia da classe operaria
contra a tendéncia opressiva da economia capitalista. E isto por duas razdes:

1°. Os sindicatos tém por tarefa organizar-se no mercado da forca do trabalho; mas a
organizacao é constantemente ultrapassada pelo processo de proletarizacdo das classes médias
gue trazem permanentemente para o mercado de trabalho novos recrutas.

2°. Os sindicatos propdem-se melhorar as condigbes de existéncia, aumentar a parte de
rigueza social que vai para a classe operaria; mas essa parte é constantemente reduzida, com a
fatalidade de um fendmeno natural, pelo crescimento da produtividade do trabalho. Para nos
apercebermos disso, ndo é necessario ser marxista, € suficiente ter tido uma vez nas maos o livro
de Rodbertus intitulado: “Zur Beleuchtung der Sozialen Frage” “Para esclarecer a questdo social”.
Devido a esses factores objectivos, que sdo a realidade da sociedade capitalista, as duas funcdes
essenciais do sindicalismo transformam-se profundamente e a luta sindical é um auténtico
trabalho de Sisifo. Esse trabalho de Sisifo é indispensavel, se se quer que o operario receba a
taxa de salario que lhe vem da situacao conjuntural do mercado, que a lei capitalista se realize e
gue a tendéncia depressiva do desenvolvimento econdmico seja travada, ou mais exactamente,
atenuada no seu efeito. Mas querer que os sindicatos consigam reduzir progressivamente o lucro
em proveito do salario implica:

1°. Que cesse a proletarizacdo das classes médias e 0 crescimento numérico da
populagéo operaria.

2° Que a produtividade do trabalho deixe de aumentar; no caso de essas condicbes
sociais serem realizadas, tratar-se-ia ainda aqui — tal como para a economia cooperativa de
consumo — de um retorno a uma economia anterior ao capitalismo.
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Os dois meios com que Bernstein pretendia realizar a reforma socialista, a saber,
cooperativas e sindicatos, revelam-se totalmente incapazes de transformar o modo de produgé&o
capitalista. Bernstein tinha disso consciéncia mais ou menos clara, mas encarava-0S como meios
de reduzir o lucro capitalista e de enriquecer 0s operarios, 0 que equivalia a renunciar a luta contra
0 modo de producgéo capitalista e orientar o0 movimento socialista numa luta contra o0 modo de
reparticdo capitalista. O préprio Bernstein definiu por varias vezes o0 seu socialismo como uma

tentativa para introduzir um modo de reparticao “justa”, “mais justa” (p. 51 do seu livro) e mesmo
“ainda mais justa” (Vorwarts, 26 de Marco de 1809).

E verdade que o ferrdo que atrai para 0 movimento socialista as massas populares é o
modo de reparticdo “injusta” do regime capitalista. Lutando pela socializagdo de toda a economia,
a social-democracia testemunha simultdneamente a sua aspiracdo natural e o desejo de uma
reparticdo “justa” da riqueza social. Mas aprendemos com Marx que o modo de reparticado de uma
determinada época é a consequéncia natural do modo de producdo dessa época: por
consequéncia, a social-democracia intensifica a sua luta ndo contra o sistema de reparticdo no
quadro da produgéo capitalista, mas visa suprimir a prépria producdo mercantil capitalista. Numa
palavra, a social-democracia quer estabelecer um modo de reparticdo socialista suprimindo o
modo de producdo capitalista, enquanto o método de Bernstein consiste, pelo contrario, em
combater o modo de reparticdo capitalista na esperanca de conseguir estabelecer
progressivamente, por esse mesmo meio, um modo de produc¢do socialista.

Em que fundamenta Bernstein a reforma socialista? Em algumas das tendéncias
determinadas da producado capitalista? Nao, porque: 1°. Nega essas tendéncias e 2°. conforme
sabemos pelo que precede, encara a transformacao socialista da producdo como a consequéncia
de uma transformacéo da reparticdo e nao o inverso. Os fundamentos do socialismo de Bernstein
ndo sdo de ordem econdmica. Depois de ter invertido por completo a relagdo entre o objectivo e
0s meios do socialismo, depois de ter destruido esse fundamento econémico, ndo pode dar ao
seu programa um fundamento imperialista, € obrigado a recorrer ao idealismo.

“Para qué fazer derivar o socialismo da opressdao economica?”, escreve. “Para qué
degradar a inteligéncia, o sentido da justica, a vontade humana?” (Vorwarts, 26 de Margo de
1899) .Bernstein pretende que a mais justa reparticdo que deseja seja realizada ndo por uma
necessidade econdmica opressiva, mas pela livre vontade do homem, ou melhor, porque a
vontade ndo passa de um instrumento, pela consciéncia da injustica através da ideia de justica.

Voltamos, pois, ao principio da justica, desde ha milénios velho cavalo de batalha onde
cavalgam os reformadores de todo o mundo, na falta de melhores meios historicos para o
progresso, voltamos a esse Rocinante estafado no qual todos os D. Quixotes da historia
galoparam para a grande reforma do mundo, voltando perplexos e de orelhas caidas.

E este o socialismo de Bernstein, cujo fundamento social sdo as relagcbes entre os ricos e
0s pobres, cujo conteudo é o principio das cooperativas, cujo objectivo € uma “reparticdo mais
justa” e cuja legitimacéo histdrica é a ideia de justica. Com quanto mais forca, espirito e brio, tinha
Weitling defendido, ha mais de cinquenta anos, essa espécie de socialismo! Certamente que o
genial alfaiate ainda ndo conhecia o socialismo cientifico. Ora, para hoje, meio século mais tarde,
pér de pé a sua doutrina despedacada por Marx e Engels, recoser os bocados e apresenta-los ao
proletariado alemao como a ultima palavra da ciéncia é preciso outro alfaiate... mas ja sem nada
de genial.

Tal como os sindicatos e as cooperativas constituem o seu fundamento econdmico, o
postulado politico da teoria revisionista € o desenvolvimento crescente da democracia. As actuais
explosbes reaccionarias sado, para o0 revisionismo, “sobressaltos” fortuitos e efémeros sem
relevancia na linha geral da luta operaria. Para Bernstein, a democracia surge como uma etapa
necessaria da evolucado da sociedade moderna. Que diz? Para ele, a democracia €, como para 0s
tedricos burgueses do liberalismo, a lei fundamental da evolugdo histérica geral, para cuja
realizacdo devem tender todas as forcas activas da vida politica. Ora, nessa formulacéo absoluta,
tal juizo é falso: trata-se de uma forma pequeno-burguesa e superficial de esquematizar os
resultados de um periodo muito curto da historia da burguesia, ou seja, 0s vinte e cinco ou trinta
Ultimos anos. Se se examinar em pormenor a evolucdo da democracia na historia e
simultdneamente a histdria politica do capitalismo, chega-se a uma concluséo diferente.
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Encontramos a democracia nas mais diversas estruturas sociais: nas sociedades
comunistas primitivas, nos Estados escravagistas da antiguidade, nas comunas da Idade Média.
Do mesmo modo, encontramos o0 absolutismo e a monarquia constitucional nos mais diversos
regimes econdmicos. Por outro lado, o capitalismo, desde as suas origens, no estadio da
producdo mercantil, fez nascer uma constituicdo democratica nas principais comunas da ldade
Média; mais tarde, na sua forma mais evoluida, no periodo da produ¢cdo manufacturada,
encontrou na, monarquia absoluta a forma politica correspondente. Por fim, no estadio da
economia industrial desenvolvida, produziu necessariamente, em Franca, a repUblica democratica
(1793), a monarquia absoluta de Napoledo |, a monarquia nobiliaria da época da Restauracao
(1815-1830), a monarquia constitucional burguesa de Luis Filipe, de novo a republica
democrética, uma vez mais a monarquia de Napoledo Il e, finalmente, pela terceira vez, a
Republica. Na Alemanha, a Unica instituicdo verdadeiramente democratica, o sufragio universal,
ndo é uma conquista do liberalismo burgués, mas um instrumento que satisfaz, paralelamente,
uma monarquia constitucional e semifeudal. Na Russia, o capitalismo prosperou durante muito
tempo sob o regime do absolutismo oriental sem que a burguesia tivesse manifestado o minimo
desejo de ver instaurada a democracia. Na Austria, o sufragio universal apareceu sobretudo como
um meio de salvar a monarquia em decomposicdo. Na Bélgica, a conquista democratica do
movimento operario, o sufragio universal, € um resultado da fraqueza do militarismo e
consequéncia da situagao geografica e politica particular da Bélgica e sobretudo, esse “bocado de
democracia”, foi conquistado, nao pela burguesia, mas contra ela.

O desenvolvimento ininterrupto da democracia, que o0 revisionismo, a maneira do
liberalismo burgués, considera a lei fundamental da histéria humana, ou pelo menos da histéria
moderna, revela-se, quando bem examinado, uma miragem. Podem estabelecer-se relacdes
universais absolutas entre o desenvolvimento do capitalismo e a democracia. O regime politico é
sempre o resultado de um conjunto de factores politicos internos e externos e no interior desses
limites apresentam todas as gradua¢8es da monarquia absoluta a republica democratica.

Devemos renunciar a formulacdo de uma lei histérica universal do desenvolvimento da
democracia, mesmo no quadro da sociedade moderna: se olharmos para a fase actual da histéria
burguesa, também constatamos, na situacdo politica, a existéncia de factores que saem do
esquema de Bernstein e conduzem. pelo contrario, ao abandono das conquistas obtidas pela
sociedade burguesa.

Por um lado, as instituicdes democréaticas — é um facto importante — chegaram ao fim da
sua intervengdo no desenvolvimento da sociedade burguesa. Na medida em que ajudaram a
unificar os pequenos estados e contribuiram para a criagdo de grandes Estados modernos
(Alemanha, Italia), esgotaram a sua utilidade. Entretanto o desenvolvimento econdémico acabou a
obra de coeséo interna dos Estados.

Podem fazer-se observacbes sobre toda a maquina politica e administrativa do Estado,
passando de um organismo feudal a um mecanismo capitalista. Essa transformacao
historicamente inseparavel do desenvolvimento da democracia esta hoje tdo completamente
termlnada que os componentes puramente democraticos da sociedade, o sufragio universal, o
regime republicano, podem ser suprimidos sem que a administracdo, as financas, a organizacao
militar pudessem retornar as formas anteriores a Revolucédo de Marco de 1848, na Alemanha.

Constata-se que o liberalismo se torna inttil para a sociedade burguesa, chegando mesmo
a entravar o seu desenvolvimento. E necessario mencionar dois factores que dominam toda a vida
politica dos Estados actuais: a politica mundial e 0 movimento operario — um e outro sao aspectos
diferentes da fase actual do capitalismo.

Devido ao desenvolvimento da economia mundial, ao agravamento e generalizacdo da
concorréncia no mercado mundial, o militarismo e as forcas navais, instrumentos da politica
mundial, tornam-se um factor decisivo na vida interna e externa dos grandes Estados. No entanto,
se a politica mundial e o militarismo representam uma tendéncia ascendente da fase actual, do
capitalismo, a democracia burguesa deve entrar, logicamente, na sua fase descendente. Na
Alemanha, a era dos grandes armamentos, que data de 1893, e a politica mundial iniciada pela
tomada de Kiao-Tchou, encontrou compensacdo em dois sacrificios pagos pela democracia-
burguesa: a decomposicéo do liberalismo e a passagem do Partido do Centro para a oposi¢ao. As
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dltimas eleicdes para o Reichstag, em 1907 2, que se desenrolaram sob o signo da politica
colonial alem&, marcam o enterro histérico do liberalismo alemao.

A politica exterior atira a burguesia para os bracos da reac¢cdo — mas a politica interna
também a empurra através da ascensdo da classe operaria. Bernstein reconhece-o: para ele a
histéria dos fantasmas da social-democracia, ou seja, a orientagdo socialista da luta operaria é
responsavel pela traicdo da burguesia liberal. Aconselha o operariado, para recuperar o
liberalismo assustado e afasta-lo do redil da reaccdo onde se refugiou, a abandonar o objectivo
ultimo do socialismo. Fazendo do abandono do socialismo uma condicdo primeira das premissas
sociais da democracia burguesa, demonstra clara e simultdneamente que a democracia contradiz
a actual orientacdo interna da evolucdo social e que 0 movimento operario € uma resultante
directa dessa orientagao.

Mas ainda prova outra coisa: pretende que a condi¢cdo essencial de uma ressurreicdo da
democracia burguesa é o abandono, pela classe operéaria, do seu objectivo fundamental; e por
isso mesmo demonstra pelo inverso a falsidade da sua afirmac&do segundo a qual a democracia
burguesa é condi¢do indispensavel do movimento e da vitoria socialista. Aqui, a argumentagéo de
Bernstein entra num circulo vicioso: a sua conclusdo nega as proprias premissas.

s

Para sair desse circulo vicioso, é suficiente reconhecer a quem o liberalismo burgués
vendeu a alma, assustado pela evolugdo do movimento operario; concluir-se-a4 que o movimento
operario socialista é, actualmente, o Unico sustentaculo da democracia, ndo existindo nenhum
outro. Verificar-se-4, entdo, que nao é a sorte do movimento socialista que esta ligada a
democracia burguesa, mas, pelo contrario, € a democracia que se encontra ligada ao movimento
socialista. Verificar-se-a que as oportunidades da democracia ndo se ligam a rendncia da classe
operaria a luta pela sua emancipac¢éo, mas, pelo contrario, ao facto de o0 movimento socialista ser
suficientemente forte para combater as consequéncias reaccionarias da politica mundial e da
traicdo da burguesia.

Quem desejar o reforco da democracia desejara o reforco e ndo o enfraquecimento do
movimento socialista; renunciar a luta pelo socialismo é renunciar simultdneamente ao movimento
operario e a propria democracia.

3. A Conquista do Poder Politico

A sorte da democracia esta ligada, ja o verificamos, a sorte do movimento operario. Mas a
evolucdo da democracia tera tornado supérflua ou impossivel uma revolucéo proletaria visando a
conquista do poder do Estado, a conquista do poder politico?

Bernstein resolve este problema sopesando cuidadosamente os aspectos negativos da
reforma legal e da revolugdo, mais ou menos como se estivesse a pesar pimenta ou canela numa
cooperativa de consumo. No caminho legal, vé a a¢do da razdo, no revolucionario, a do
sentimento, no trabalho reformista, um meétodo lento, na revolugdo, um método rapido de
progresso histérico; na legalidade, uma for¢ca metddica, na insurreicdo, uma violéncia espontanea.

E de facto por demais conhecido que o reformador pequeno-burgués vé em tudo um lado
“bom” e um lado “mau” e que anda por todos os caminhos. E também um fato bem conhecido que
0 curso real da histéria ndo se inquieta absolutamente nada com as combinacdes pequeno-
burguesas e deita abaixo os andaimes bem construidos e os seus melhores calculos, sem
considerar os “lados bons” das coisas, tdo bem escolhidos na mistura.

De facto, na histdria, a reforma legal ou a revolu¢cdo pdem-se em marcha por motivos mais
poderosos que o cdalculo das vantagens ou dos inconvenientes comparados entre os dois
métodos.

Na histéria da sociedade burguesa, a reforma legal teve por efeito reforcar
progressivamente a classe ascendente até se sentir suficientemente forte para tomar o poder

® As eleicdes para o Reichstag de Janeiro de 1907 foram designadas por “elei¢des dos Hottentots”: tiveram
lugar no fim das sangrentas guerras coloniais contra os Héréros e os Hottentots e foram marcadas por um
certo retrocesso social-democracia, que perdeu um grande numero de lugares. A propaganda
governamental conseguiu, no decorrer da campanha eleitoral, promover a unido dos partidos burgueses e
conservadores contra0 S. P. D. (N. T.)
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politico, deitar abaixo o sistema juridico e construir um novo. Bernstein, condena os métodos de
conquista do poder politico, censurando-os por retomarem as teorias blanquistas da violéncia,
contribuicao prejudicial do blanquismo ao que, desde ha anos, € o eixo e a forga motriz ,da histéria
humana. Desde que existem sociedades classistas e que a luta de classes constitui o motor
essencial da histéria. a conquista do poder politico foi sempre o objectivo de todas as classes
ascendentes, assim como ponto de origem e ponto final de todo o periodo histérico. E o que
constatamos nas longas lutas dos camponeses contra os financeiros e a nobreza na antiga Roma,
nas lutas entre a nobreza e o clero e artesdos contra fidalgos na Idade Média, tal como da
burguesia contra o feudalismo nos tempos modernos.

A reforma legal e a revolucdo ndo sdo métodos diferentes do progresso histérico que se
possam escolher a vontade como se se escolhessem salsichas ou carnes frias para almocgar, mas
factores diferentes da evolucdo da sociedade classista, que se condicionam e completam
reciprocamente, excluindo-se, como, por exemplo, o pélo Norte e o pélo Sul, a burguesia e o
proletariado.

Em cada época, a constituicao legal € um simples resultado da revolugéo. Se a revolucéo
€ acto de criacao politica na histéria de classe, a legislacdo é a expressdo, no plano politico, da
existéncia vegetativa e continua da sociedade. O trabalho legal das reformas ndo tem nenhuma
forma motriz propria, independente da revolugéo; sO se realizara em cada periodo historico na
direccdo que Ihe foi impulsionada pela ultima revolugéo, e também durante o periodo de tempo
em que essa impulsdo se continuar a fazer sentir ou, para falar concretamente, exclusivamente no
quadro da forma social originada pela ultima revolugdo. Estamos agora no centro do problema.

E inexacto e contrario a verdade histérica apresentar-se o trabalho de reforma como uma
revolucao diluida no tempo, e a revolucdo como uma reforma condensada. Uma revolugao social
e uma reforma legal ndo sédo elementos que se distingam pela sua duracdo, mas pelo seu
conteudo; todo o segredo das revolucbes historicas, da conquista do poder politico, reside
precisamente na passagem de simples modificagbes quantitativas, numa nova qualidade ou,
concretizando, na passagem de uma dada forma de sociedade a outra num periodo histérico.

Quem se pronuncie a favor da reforma legal, em vez do encontro do poder politico e da
revolucdo social, na realidade n&o escolhe uma via mais agradavel, mais lenta e segura,
conduzindo ao mesmo fim; mas tem um objectivo diferente; em vez de procurar edificar uma
sociedade nova, contenta-se com modificacBes sociais da sociedade anterior. Assim, as teses
politicas do revisionismo conduzem a mesma conclusdo que as suas teorias econdmicas. Na
esséncia, ndo visam realizar o socialismo, mas reformar o capitalismo, ndo procuram abolir o
sistema do salariado, mas dosear ou atenuar a exploracdo, numa palavra: querem suprimir 0s
abusos do capitalismo, mas néo o capitalismo.

No entanto, o que acabamos de dizer das fun¢cbes da reforma legal e da revolugdo ndo
sera unicamente valido para uma luta de classes passada?

Sera tarefa da reforma legal, devido a evolucéo do sistema juridico burgués, fazer passar a
sociedade de uma fase histérica a outra? A conquista do poder do Estado pelo proletariado, néo
se tera tornado uma “frase vazia de sentido", como pretende Bernstein?

O contrério € que é verdade. O que distingue a sociedade burguesa das outras sociedades
classistas, da sociedade antiga e da sociedade feudal? E o facto de o dominio de classe ndo
repousar nos “direitos adquiridos” mas em verdadeiras relacbes econdmicas, no facto do salariado
nao ser uma relacao juridica mas uma relagéo puramente econémica. Nao se encontrara em todo
o actual sistema juridico nenhum estatuto legal de dominag&o de classe. Se existem tracos, sédo
sobrevivéncias da sociedade feudal, tal como o regula- mento do estatuto da criadagem.

Entdo, como suprimir progressivamente a escravatura do salariado “pela via legal”, se nao
se traduz em leis? Bernstein que pretende, por intermédio da reforma legal, abolir o capitalismo,
encontra-se na mesma situacdo do policia russo de Ouspenski, que contava assim a sua
aventura: “Rapidamente apanhei o brincalhdo pelo colarinho! Mas que vejo? O miseravel néo
tinha colarinho!” Eis o problema...

“Todas as sociedades anteriores se baseavam no antagonismo entre a classe opressora e
a classe oprimida” (Manifesto Comunista). Mas, nas precedentes fases da sociedade moderna,
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esse antagonismo traduzia-se em relacfes juridicas bem determinadas; por esse facto, podia
permitir, de certa maneira, um lugar para as novas relacées no quadro das antigas. “Mesmo no
apogeu da serviddo, o servo era elevado a categoria de membro da comuna” (Manifesto
Comunista). Como era isso possivel? Peja progressiva supressao de todos os privilégios no
dominio do territério: dias de trabalho gratuito, direito de vestuario, taxas sobre heranca, direito do
melhor catel (direito que tinham os senhores de, pela morte do vassalo, escolher o melhor dos
moéveis do defunto), imposto pessoal, obrigar ao casamento, direitos de sucesséo, etc., cujo
conjunto constituia precisamente a servidao.

Mas, dessa maneira, 0 pequeno-burgués da ldade Média, conseguia igualmente “sob o
jugo do absolutismo feudal, elevar-se a categoria de burgués” (Manifesto Comunista). Por que
meios? Pela abolicdo parcial e for- mal ou pelo afrouxamento efetivo dos elos corporativos, pela
transformacéo progressiva da administracao das financas e do exército.

Se se considera o problema em absoluto e ndo numa perspectiva histérica, pode-se, pelo
menos, imaginar no quadro das antigas relacbes de classe, uma via legal, reformista, de
passagem da sociedade feudal a sociedade burguesa. Na realidade demonstra-se que ai nao
foram as reformas legais que tornaram inutil a tomada do poder politico pela burguesia, pelo
contrdrio, serviram para a preparar e para a introduzir. Em regra, foi necesséria uma revolugéo
politica e social para abolir a serviddo e para suprimir o feudalismo. Hoje a situacédo é outra.
Nenhuma lei obriga o proletariado a submeter-se ao jugo do capital, € a miséria e a falta de meios
de producdo que o constrangem. Mas nenhuma lei do mundo pode dar-lhe esses meios de
producdo no quadro da sociedade burguesa, porque ndo foi uma lei, mas o desenvolvimento
econdmico que o desapossara desses meios de producéo.

Igualmente a exploracdo no interior do sistema salarial ndo se baseou em nenhuma lei,
porgue o nivel dos salarios néo foi fixado por via juridica, dependendo dos fatores econémicos. O
préprio facto de a exploracdo ndo ter tido por origem uma disposicdo legal, tem um fundamento
puramente econdmico, a saber, a forca do trabalho é equivalente a situagcdo da mercadoria, e
mesmo mais que o valor consumido pelo operdrio para a sua subsisténcia.

Numa palavra, é impossivel transformar as relacdes fundamentais da sociedade
capitalista, que sdo as da dominacdo de uma coisa por outra, com as reformas legais que
respeitardo o seu fundamento burgués; essas relagbes ndo sdo produto de uma legislacao
burguesa, ndo se encontram traduzidas em leis. Bernstein aparentemente ignora-o, pois propde
uma “reforma socialista”, mas reconhece-o implicitamente, quando escreve na pag. 10 do seu livro
que o “motivo econdmico mascara hoje, tanto quanto antigamente era mascarada, toda a espécie
de relagdes de dominacgao e de ideologia”.

Isto ndo é tudo. O regime capitalista tem uma caracteristica particular; todos os elementos
da sociedade futura, ao progredirem, em vez de se orientarem para o socialismo, pelo contrario,
afastam-se. A producdo tem um carater cada vez mais social. Mas que caracter social? Ganha a
forma de grande empresa, da sociedade por accdes, da concentracdo, no seio das quais os
antagonismos capitalistas, a exploracdo, a opressédo da forca do trabalho, se exasperam em
extremo.

No exército, a evolugédo do capitalismo conduz a extensao do servigo militar obrigatorio, a
reducdo em tempo desse, servico; parece que se tende para um sistema de milicia popular. Mas
essa evolucdo efetiva-se dentro do militarismo moderno; a dominacdo do povo pelo Estado
militarista manifesta-se claramente, assim como a indole de classe do Estado.

No campo da politica, a evolucdo do sistema conduz, se o terreno é favoravel, a
democracia, a participacdo de todas as camadas da populacdo na vida politica, orientando-se, de
qualquer maneira, para um “Estado popular” mas, dentro da situacdo do parlamentarismo
burgués, onde os antagonismos de classe, muito longe de se resolverem, aparecem a luz do dia.
A evolugdo do capitalismo oscila entre as contradiges. Para libertar o nucleo socialista da ganga
capitalista, € preciso que o proletariado conquiste o poder politico e que o sistema capitalista seja
totalmente destruido.

Dessas constatacoes, Bernstein conclui coisas totalmente diferentes, se é verdade que a
evolucdo do capitalismo deve exasperar e ndo atenuar as contradicdes capitalistas. Entdo, a
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“social-democracia deveria”, acreditando nisso, “ndo tornar a sua tarefa mais dificil, travando o
caminho as reformas sociais e impedindo a extensao das instituicdes democratas” (p. 71). O que
seria correto, se a social-democracia tivesse a preocupacdo pequeno-burguesa de escolher
cuidadosamente os bons e 0s maus lados da histéria. Nesse caso, deveria, para ser conseqiente,
“barrar o caminho”, a todo o capitalismo porque é o terrivel criminoso que pde obstaculos ao
socialismo. De facto, o capitalismo, pondo obstaculos ao socialismo, oferece-lhe as Unicas
possibilidades de realizar o programa socialista. Isto é igualmente valido para a democracia. A
democracia € talvez inutil ou menos inquietante para a burguesia actual. Para a classe operaria é

necessaria, digamos mesmo indispensavel.

E necessaria porque criou as formas politicas (auto-administracéo, direito de voto, etc.)
que servirdo ao proletariado como trampolim e sustentdculo na sua luta pela transformacéo
revolucionaria da sociedade burguesa. Mas também é indispensavel porque é lutando pela
democracia e exercendo os seus direitos que o proletariado tera consciéncia dos seus interesses
de, classe e das suas tarefas histéricas.

Numa palavra, a democracia é indispensavel, nao porgue torne inutil a conquista do poder
politico pelo proletariado; pelo contrario, torna necessaria e simultdneamente possivel a conquista
desse poder. Quando Engels, no prefacio a Luta de Classes em Franga, revia a tactica do
movimento operario moderno, opondo as barricadas a luta legal, ndo apontava — e cada linha do
prefacio demonstra-o — ao problema da conquista do poder politico, mas a luta quotidiana do
momento. N&o analisava a atitude do proletariado frente ao Estado capitalista ho momento da
conquista do poder, mas a sua atitude no interior do Estado capitalista. Em resumo, Engels dava
directrizes ao proletariado oprimido e néo ao proletariado vitorioso.

Em contrapartida, a célebre frase de Marx sobre a questdo agraria em Inglaterra, de que
Bernstein se serve como argumento — “regular-se-ia mais facilmente comprando os senhores da
terra” — essa frase ndo se relaciona com a atitude do proletariado antes, mas depois da sua
vitoria. Porque so6 se pode falar em comprar as classes dominantes quando a classe operéria esta
no poder. O que Marx encarava era 0 exercicio pacifico da ditadura do proletariado e ndo a
substituicdo da ditadura pelas reformas sociais capitalistas.

Marx e Engels nunca puseram em dulvida a necessidade da conquista do poder politico
pelo proletariado. Estava reservado para Bernstein considerar o pantano do parlamentarismo
burgués como o instrumento chamado a realizar a transformagédo social mais formidavel da
historia, quer dizer, a transformacéo das estruturas capitalistas em estruturas socialistas.

Expondo a sua teoria, Bernstein comeca por exprimir simplesmente o receio de que o
proletariado conquistasse excessivamente cedo o poder. Se isso acontecesse, uma tal accéo,
segundo Bernstein, conduziria a deixar a sociedade burguesa na situacdo em que esta, e 0
proletariado sofreria uma terrivel derrota. Esse receio mostra ao que se confina praticamente, a
teoria de Bernstein: a aconselhar o proletariado, no caso das circunstancias o levarem ao poder, a
ir-se deitar. Mas, mesmo ai, essa teoria julga-se a si propria, revela-se como uma doutrina
condenando o proletariado, nos momentos decisivos da luta, a ina¢do, a uma traicdo passiva da
sua propria causa.

Se 0 nosso programa nao pode ser aplicavel a todas as eventualidades ou a todos os
momentos da luta, ndo passa de um misero bocado de papel. Formulacéo global da evolucdo
histérica do capitalismo, o nosso programa deve descrever, igualmente, nas suas linhas
fundamentais, todas as fases transitdrias dessa evolucao e orientar em cada instante a atitude do
proletariado na sua marcha para o socialismo. Pode-se concluir que ndo existe nenhuma
circunstancia em que o proletariado seja obrigado a abandonar o seu programa ou a ser
abandonado por ele.

Concretamente isto quer dizer que ndo existe nenhum momento em que o proletariado,
levado pelas circunstancias ao poder, ndo possa, ou ndo esteja preparado para tomar certas
medidas visando realizar o seu programa, medidas de transicdo para o0 socialismo. Afirmar que o
programa socialista se pode revelar impotente numa fase qualquer da conquista do poder e
incapaz de dar as directivas para a sua realizacdo, € repetir a afirmacdo de que o programa
socialista é, de um modo geral e sempre, irrealizavel.
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Mas se as medidas transitdrias sdo prematuras?

Esta objeccao revela uma série de mal-entendidos quanto a natureza real e ao desenrolar
de uma revolugao social. Primeiro mal-entendido: a conquista do poder politico pelo proletariado,
quer dizer, a grande classe popular, ndo se faz artificialmente. Excepto em casos excepcionais —
como a Comuna de Paris, onde o proletariado ndo obteve o poder no fim de uma luta consciente,
mas onde o poder lhe coube como heranca que ninguém queria — a conquista do poder politico
implica uma situac&o politica e econdmica que atingiu um determinado grau de maturidade. E esta
a diferenca basica entre os golpes de Estado, no estilo blanquista, levados a efeito por uma
minoria actuante, desencadeados num momento qualquer e, de facto, sempre inoportunos, e a
conquista do poder politico pela grande massa popular consciente; uma tal conquista sé pode ser
o0 produto da decomposicdo da sociedade burguesa, contém em si propria a justificacdo
econdmica e politica da sua oportunidade.

Se se considerarem as condi¢des sociais da conquista do poder, a revolugdo sé se pode
produzir prematuramente, s é prematura exclusivamente em fungdo das consequéncias politicas
guando se trata de conservar o poder.

A revolucdo prematura, espectro que povoa as hoites de Bernstein, ameacgadora como a
espada de Damocles, ndo pode ser esconjurada por nenhuma ora¢édo, nenhuma suplica, todas as
angustias e transes sao impotentes. E isso por duas razdes muito simples.

Em primeiro lugar uma mutacéo téo formidavel como a passagem da sociedade capitalista
para sociedade socialista ndo se pode produzir de um salto, por um golpe feliz do proletariado.
Imagina-lo é fornecer mais uma

vez provas de concepcdes decididamente blanquistas. A revolugdo socialista implica uma
luta longa, sustentada com obstinacdo no decorrer da qual e, muito provavelmente, por mais de
uma vez, o proletariado ficara em desvantagem. Se se olhar o resultado final da luta global, o seu
primeiro ataque tera sido prematuro: teria chegado cedo de mais ao poder.

Ora — e este € 0 segundo ponto — essa conquista “prematura” do poder politico € inevitavel,
porque esses ataques prematuros do proletariado sdo um factor, factor muito importante, da
criacdo de condi¢des politicas para a vitéria definitiva; na realidade, é durante a crise politica que
acompanha a conquista do poder, durante longas e obstinadas lutas, que o proletariado adquirira
o grau de maturidade politica que |he permita obter a vitéria definitiva da revolu¢do. Assim esses
assaltos “prematuros” do proletariado ao poder do Estado sédo, em si mesmos, factores histéricos
importantes, que contribuem para provocar e determinar 0 momento da vitéria definitiva. Nessa
perspectiva, a ideia de uma conquista “prematura” do poder politico pelos trabalhadores € um
contra-senso que deriva de uma concep¢do mecanica da evolugdo da sociedade; uma tal
concepcdo pressupde para a vitdria da luta de classes um momento fixo fora e
independentemente da luta de classes.

Ora j4 vimos que o proletariado ndo pode fazer outra coisa além de apoderar-se
“prematuramente” do poder politico, ou por outras palavras, s 0 pode conquistar uma ou varias
vezes mais cedo para o conseguir conquistar definitivamente; por esse facto, opor-se a uma
conquista “prematura” do poder, resulta no opor-se, em geral, a aspiracdo de conquista do poder
do Estado, pelo proletariado.

Todos os caminhos levam a Roma: chegamos logicamente, e mais uma vez, a esta
conclusao: o conselho revisionista para se abandonar o objectivo final socialista € o abandono do
movimento socialista no todo.

4. A Derrocada

Ao rever o0 programa socialista, Bernstein comeca por abandonar a teoria do
desmoronamento do capitalismo. Ora essa teoria é a pedra de fecho do socialismo cientifico.
Rejeitando-a, Bernstein provoca necessariamente o desabamento de toda a sua concepc¢ao
socialista. Ao longo da discussdao, é obrigado, para sustentar a sua afirmacao inicial, a abandonar
sucessivamente, uma apds outra, as posicdes socialistas.

Sem a derrocada do capitalismo, a expropriagdo do capitalismo € impossivel. Bernstein
renuncia a essa expropriacdo e coloca como objetivo do movimento operario a realizacdo
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progressiva do “principio cooperativo”. Mas o sistema cooperativo sé pode ser realizado no interior
de um regime capitalista. Bernstein renuncia a socializa¢do da producgéo e contenta-se em propor
a reforma do comércio, o desenvolvimento das cooperativas de consumo.

Mas a transformacdo da sociedade através das cooperativas de consumo, mesmo com 0
apoio dos sindicatos, é incompativel com o desenvolvimento natural e efetivo da sociedade
capitalista. Bernstein renuncia, portanto, a concep¢ao materialista da historia.

Mas a sua prépria concepcao do desenvolvimento econdmico é incompativel com a teoria
marxista da mais-valia. E por isso que Bernstein abandona a teoria marxista do valor e da mais-
valia e, simultaneamente, toda a doutrina econémica de Marx.

N&o pode haver luta proletaria de classes sem um objetivo final determinado e sem base
econdmica na sociedade actual. Bernstein abandona a luta de classes e prega a reconciliacdo
com o liberalismo burgués.

Entretanto, numa sociedade de classes uma tal reconciliagdo € um fendmeno natural e
inevitavel, Bernstein contesta, por fim, a propria existéncia de classes na nossa sociedade: a
classe operaria é para ele uma massa de individuos isolados e dispersos, ndo s6 politica e
intelectualmente, mas também economicamente. A burguesia, aglomerada politicamente por
interesses econdémicos, também ndo constitui, segundo ele, uma classe, e a sua coeséo sO é
mantida por uma pressao exterior de cima ou de baixo.

Mas, se nao existe fundamento econémico na luta de classes e, se se nega, no fim de
contas, a propria existéncia de classes, afirma-se, por isso mesmo, a impossibilidade n&do s6 de
uma luta futura do proletariado contra a burguesia, mas ainda a sua luta anterior. A prépria social-
democracia e os seus éxitos tornam-se totalmente incompreensiveis. Ou entéo explicam-se como
o resultado da pressdo politica do governo; surgem ndo como uma consequéncia natural,
histérica, mas como o resultado fortuito da politica dos Hohenzollern; representam néo os filhos
legitimos da sociedade capitalista mas os bastardos da reaccdo. E assim que Bernstein passa,
com uma légica rigorosa, da concepgdo materialista da historia para a do Frankfurter Zeitung ou
do Vossische Zeitung.

Depois de ter abjurado de qualquer critica socialista da sociedade capitalista, contenta-se
em considerar satisfatério o sistema actual, pelo menos no seu conjunto. E um passo que
Bernstein ndo hesita em dar; considera que na Alemanha de hoje, a reac¢cao ndo é muito forte:
“nos paises da Europa Ocidental ndo se pode falar em reacgao politica”; pensa que em todos os
paises do Ocidente a “atitude das classes burguesas em relagdo ao movimento socialista € mais
ou menos uma atitude de defesa e nao de opressao” (Vorwarts, 26 de Margo de 1899). Nao existe
pauperizagdo, mas uma melhoria do nivel de vida dos operarios; a burguesia é politicamente
progressiva e mesmo moralmente sa. Nao se pode falar de reacc¢éo ou de opressédo. Tudo é feito
para melhorar o melhor dos mundos... Depois de ter dito o A, Bernstein é, logica e
consequentemente, levado a recitar todo o alfabeto. Comecgou por abandonar o objectivo final do
movimento. Mas, como na pratica ndo pode haver movimento socialista sem finalidade socialista,
€ obrigado a renunciar ao préprio movimento.

Toda a doutrina socialista de Bernstein se desmorona dessa maneira. A orgulhosa e
admiravel construcdo simétrica do sistema marxista é, para ele, um montdo de escombros onde
os destrocos de todos os sistemas, os fragmentos do pensamento de todos os grandes e
pequenos espiritos encontraram a vala comum. Marx e Proudhon, Leo von Buch e Frantz
Oppenheimer, Friedrich-Albert Lange e Kant, Prokopovitch e o doutor Ritter von Neupauer,
Herkner e Schulze-Gaevernitz, Lassalle e o professor Julius Wolff: todos contribuiram para o
sistema de Bernstein. A cada um foi buscar o seu bocado. Que tem isto de espantoso?
Abandonando a perspectiva de classe, perdeu todo o ponto de referéncia marxista; renunciando
ao socialismo cientifico perdeu o eixo de cristalizacdo intelectual em torno do qual os factos
isolados se agrupavam num conjunto organico de uma concepc¢ao coerente do mundo.

Esta doutrina composta por fragmentos de todos os sistemas possiveis, sem distincao,
pode parecer, a primeira vista, uma abordagem livre de preconceitos. Com efeito, Bernstein nao
quer ouvir falar numa “ciéncia de partido” ou, mais precisamente, de uma ciéncia de classe, de um
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liberalismo de classe ou de uma moral de classe. Julga representar uma ciéncia abstracta,
universal, humana, um liberalismo abstracto, uma moral abstracta.

Mas a sociedade real compfe-se de classes com interesses, aspiragdes, concepc¢des
diametralmente opostas e de uma ciéncia humana universal no campo social. Um liberalismo
abstracto, uma moral abstracta sdo a consequéncia da fantasia e da utopia pura. O que Bernstein
julga ser a sua ciéncia, a sua democracia, a sua moral universal, tdo impregnada de humanismo,
€ simplesmente a moral da classe dominante, quer dizer, a ciéncia, a democracia e a moral
burguesas.

Na realidade, negar o sistema econdémico marxista e converter-se as doutrinas de
Bernstein, Boehm-Jevons, Say, Julius Wolff, ndo sera trocar a base cientifica da emancipacéo da
classe operaria pela apologética da burguesia? Evocando o caracter universalmente humano do
liberalismo, degradando o socialismo até o transformar numa caricatura, Bernstein retira ao
socialismo o seu caracter de classe, o seu conteudo histérico, em resumo, todo o seu conteldo;
inversamente, faz da burguesia campea do liberalismo na histéria, a representante do interesse
universalmente humano.

Bernstein condena a excessiva importancia atribuida “aos factores materiais” considerados
como forgas todas-poderosas da evolugdo, guerreia o “desprezo pelo ideal” da social-democracia;
institui-se campedo do idealismo, da moral, enquanto, simultdineamente, se ergue contra a Unica
fonte de conhecimentos morais para o proletariado, a luta de classes revolucionaria; fazendo-o,
acaba por pregar para as classes operarias 0 que € a quintesséncia da moral burguesa, a
reconciliacdo com a ordem estabelecida e a transposicdo da esperancga para a lei do universo
moral. Por fim, reservando os atagues mais violentos contra a dialéctica, ndo estara a visar o
modo de pensar especifico do proletariado consciente, lutando pelas suas aspiracdes? Nao sera a
dialéctica o instrumento que deve ajudar o proletariado a sair das trevas onde mergulha o seu
futuro histérico, a arma intelectual que permite ao proletariado, ainda sob o jugo material da
burguesia, triunfar, convencé-la de que estd condenada a morrer, a provar-lhe a certeza infalivel
da sua vitéria? Esta arma nao terd desempenhado a sua obrigacdo no &mbito do espirito da
revolucdo? Bernstein, abandonando a dialéctica, entrega-se ao jogo intelectual menor das
férmulas equilibristas tais como “sim, mas”, “por um lado, por outro lado”, “ainda que, contudo”,
“mais ou menos”, adopta, l6gicamente, o modo de pensar histérico da burguesia decadente, modo
de pensar que reflecte fielmente a sua existéncia social e a sua acg¢éo politica. O jogo menor do
equilibrio politico traduzido por férmulas: “por um lado, por outro lado”, “sim, mas”, preciosas para
a burguesia actual, encontra o seu fiel reflexo no modo de pensar de Bernstein; e 0 modo de
pensar de Bernstein € o mais sensivel e seguro sintoma da sua ideologia burguesa. Mas, para
Bernstein, o termo burgués ja ndo designa uma classe; € um conceito social universal. O que
significa simplesmente — légico até as suas Ultimas consequéncias, até ao Ultimo ponto colocado
sobre o Ultimo i — que, abandonando a ciéncia, a politica e 0 modo de pensar do proletariado,
abandona igualmente a linguagem histérica do proletariado pela da burguesia. Porque por Birger
(burgués e cidadado) Bernstein entende sem diferenciacfes, burgués e proletario, homem em
geral. E que efectivamente o homem é para ele o burgués, e a sociedade humana é idéntica a
sociedade burguesa.

5. O Oportunismo na Teoria e na Pratica

O livro de Bernstein teve para 0 movimento operario aleméo e internacional uma grande
importancia histérica: foi a primeira tentativa para dar as correntes oportunistas da social-
democracia uma base tedrica.

Se considerarmos algumas manifestacdes esporadicas que aparecem a luz do dia —
pensamos por exemplo na famosa questio da subvencdo concedida as companhias maritimas ° —
as tendéncias oportunistas no interior do nosso movimento vém de longe. Mas somente em 1890
se esbogcou uma tendéncia declarada e Unica nessa via: depois da abolicdo da lei de excepgao
contra os socialistas, quando a social-democracia reconquistou o terreno da legalidade. O

° Foi em 1884 e em 1885 que se discutiu no Parlamento a questdo da subvencdo que Bismark pretendia
conceder as companhias maritimas, em particular aquelas que faziam carreiras para as primeiras (ou
futuras) colonias alemas. As opinides da social-democracia sobre este problema apresentaram-se
bastante diversificadas. (N. T.)
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socialismo de Estado a Vollmar, a votacdo do orcamento na Baviera, o socialismo agrario na
Alemanha do Sul, os projectos de Heine tendentes a instituir uma politica mercantil, as opinibes de
Schippel sobre a politica alfandegéaria e sobre a milicia °: essas sdo as principais etapas que
demarcam a via, da pratica oportunista.

O sinal distintivo do oportunismo era, na altura, a hostilidade a “teoria”. O que é natural
porque a nossa “teoria” — quer dizer, os principios do socialismo cientifico — limitam firmemente a
accao pratica em relacdo aos objectivos visados, aos meios de luta e, por fim, ao modo da prépria
luta.

Também os que sé procuram resultados praticos tém um pendor natural para reclamar
liberdade de manobra, quer dizer, separar a pratica da “teoria”, torna-las independentes.

Mas, a cada tentativa de acgdo prética, a teoria cai-lhes sobre a cabeca: o socialismo de
Estado, o socialismo agrario, a politica de mercados, o problema da milicia, sdo outras tantas
derrotas para o oportunismo. E por demais evidente que, para afirmar a sua existéncia contra os
Nossos principios, essa corrente, muito logicamente, acabaria por organizar uma teoria prépria,
principios proprios. Melhor que ignora-los, tentar desacredita-los e construir uma teoria prépria. A
teoria de Bernstein foi uma tentativa desse género. E vimos que no Congresso de Estugarda,
todos os elementos oportunistas se agruparam a volta do pend&@o de Bernstein.

Se as diversas correntes do oportunismo pratico sdo um fenédmeno naturalissimo,
explicavel pelas condigBes da nossa luta e pelo crescimento do nosso movimento, a teoria de
Bernstein é, por outro lado, uma tentativa ndo menos natural para reunir essas correntes numa
expressao tedrica que lhe seja prépria e entre em guerra com 0 socialismo cientifico. A doutrina
de Bernstein serve de legitimacao cientifica ao oportunismo e submete-o a prova do fogo. Como
suporta o oportunismo essa prova? Ja o vimos: 0 oportunismo ndo estd a altura de construir uma
teoria positiva que resista, um minimo que seja, a critica. SO é capaz de atacar alguns principios
isolados da doutrina marxista; mas, como essa doutrina constitui um edificio solidamente
implantado, acaba por atacar todo o sistema, do Ultimo andar aos alicerces. O que prova que 0
oportunismo pratico é incompativel, pela sua natureza e fundamentos, com o sistema marxista.

Isso prova igualmente que o oportunismo € incompativel com o socialismo em geral; a sua
tendéncia intrinseca é orientar o movimento operario para a via burguesa, ou dito de outra
maneira: paralisar completamente a Iluta de classes proletaria. Sem davida que, se os
considerarmos numa perspectiva histérica, a luta de classes proletaria e o sistema marxista ndo
sdo idénticos. Antes de Marx e independentemente dele, houve um movimento operario e
diversos sistemas socialistas; cada um a seu modo e segundo as condi¢des da época, traduziram
no plano teorico as aspiracdes de emancipacdo da classe operaria. Todas as componentes da
doutrina de Bernstein se encontram em sistemas anteriores ao marxismo: um socialismo
fundamentado em noc¢des morais de justica, a luta dirigida mais contra o modo de reparticdo da
riqgueza do que contra 0 modo de producéo, uma concepc¢ao de antagonismos de classe reduzidos
ao antagonismo entre ricos e pobres; a vontade de enxertar na economia marxista o sistema do
“cooperativismo”. Ora, em seu tempo, eram teorias auténticas da luta de classes proletaria, foram
o alfabeto histérico onde o proletariado aprendeu a ler.

Mas depois da evolucdo da luta de classes e das suas condi¢cbes sociais, uma vez
abandonadas essas teorias e formulados os principios do socialismo cientifico — ndo pode existir,
pelo menos na Alemanha, outro socialismo que néo seja 0 socialismo marxista, nem outra luta de
classes socialista que néo seja a da social-democracia. Retornar as teorias socialistas anteriores a
Marx, ndo é apenas voltar ao b-a-ba, ao primeiro grande alfabeto do proletariado, é balbuciar o
catecismo anacrénico da burguesia.

A teoria de Bernstein foi a primeira e a uUltima tentativa para fornecer ao oportunismo uma
base tedrica. Dizemos, “Ultima” porque com a doutrina de Bernstein, o oportunismo foi tdo longe —
negativamente na abjuracdo do socialismo cientifico e positivamente na confusdo teorica,
amalgama incoerente de todos 0s elementos disponiveis nos outros sistemas — que nada fica para

19 votagao do orcamento na Baviera: A partir dos anos 90 foi introduzida no partido socialista da Baviera a
tradicao de votar o orcamento do Land. Isto era contrario as tradicdes do Partido no seu conjunto: no
Reichstag, os deputados socialistas recusavam todos os anos em bloco o orcamento.
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lhe acrescentar. O livro de Bernstein marca o fim da evolucéo tetrica do oportunismo, extraindo-
lhe as ultimas consequéncias.

A doutrina marxista ndo se limita a ser capaz de a refutar teoricamente, é a Unica capaz de
explicar esse fendbmeno histérico que € o oportunismo no interior da evolugdo do partido. A
progressao histérica do proletariado até a vitéria ndo é efectivamente uma coisa muito simples. A
originalidade desse movimento reside no seguinte: pela primeira vez na histéria, as massas
populares decidem realizar por si mesmas a sua vontade opondo-se a todas as classes
dominantes; pela primeira vez, a realizacdo dessa vontade € situada para além da sociedade
actual, numa ultrapassagem dessa sociedade. A educacdo dessa vontade sé se pode realizar

numa luta permanente contra a ordem estabelecida e no interior dessa ordem. Reunir a grande

massa popular polarizada por objectivos situados para |4 da ordem estabelecida, aliar a
luta quotidiana com o projecto grandioso de uma reforma do mundo, é o problema que se pde ao
movimento socialista e que deve nortear a sua evolugéo e progressao, é o cuidado em evitar dois
escolhos: ndo deve sacrificar nem o caracter do movimento de massa, nem o objectivo final; deve
evitar simultineamente fechar-se numa seita e transformar-se num movimento reformista
burgués; tem que se defender, ao mesmo tempo, do anarquismo e do oportunismo.

O arsenal tedrico do marxismo, desde ha meio século, que nos oferece, indubitavelmente,
as armas capazes de evitar um e outro desses perigos opostos. Mas 0 nosso movimento € um
movimento de massa e 0s perigos que o ameag¢am ndo sdo uma invencao de cérebros individuais,
mas produto de condi¢des sociais; também a doutrina marxista ndo podia, antecipadamente, uma
vez por todas, pdr-nos ao abrigo de desvios anarquistas e oportunistas: somente quando os
desvios se traduzem na pratica é que podem ser ultrapassados pelo préprio movimento — mas
exclusivamente com o auxilio das armas fornecidas por Marx.

A social-democracia ja ultrapassou o menor desses perigos, a doenca infantil anarquista,
com o “movimento dos independentes" *(11). Agora esta a ultrapassar o segundo e mais grave
desses males: a hidropisia oportunista.

Se se considerar a enorme expansao do movimento no decursos dos Ultimos anos e o
caracter complexo das condic6es em que se deve travar a luta, assim como 0s objectivos que
deve ter, era inevitavel que num determinado momento se manifestasse uma certa flutuacéo:
cepticismo quanto a possibilidade de atingir os grandes objectivos finais, hesitagdes quanto ao
elemento tedrico do movimento. O movimento operdrio ndo pode nem deve progredir de outra
forma; os instantes de hesitacdo, de descrenca, estdo muito longe de surpreender os marxistas,
pelo contrario, foram previstos e preditos desde ha muito por Marx:

“As revolugdes burguesas”, escrevia Marx, ha meio século no seu Dezoito Brumario “como
as do século XVIII, precipitam-se rapidamente de acontecimento em acontecimento, oS seus
efeitos dramaticos ultrapassam-se rapidamente, homens e coisas parecem engastados no brilho
dos diamantes, o entusiasmo estatico € a mentalidade quotidiana, mas tém uma vida curta.
Atingem rapidamente o seu apogeu e um longo marasmo apodera-se da sociedade antes que ela
aprenda a apropriar-se tranquilamente dos resultados do periodo tempestuoso. Inversamente, as
revolucdes proletarias, como a do século XIX, autocriticam-se permanentemente, interrompem a
cada momento 0 seu curso, voltam ao que ja parecia estar feito para o recomecar de novo,
zombam impiedosamente das suas insuficiéncias, das fraquezas e misérias das suas primeiras
tentativas, parecem ndo abater o seu adversario que, tirando da terra novas forcas, se endireita
novamente, mais gigantesco, tém um medo constantemente renovado frente a imensidade infinita
do seu proprio objectivo, até que seja atingida a situacao que torna impossivel qualquer recuo e
gue as proprias circunstancias lhe gritem:

“Hic Rhodus, hic salta!”
“E aqui que esta a rosa! E aqui que é preciso dancar!”

Tudo isto continua a ser verdade, mesmo depois de ter sido edificado o socialismo
cientifico. O movimento proletario, mesmo na Alemanha, néo se fez de repente socialista, faz-se

1O “movimento dos Independentes” foi iniciado pelo grupo dos “Junge” de tendéncias anarquistas, no
interior do S. P. D. (N. T.).
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um pouco em cada dia, faz-se corrigindo 0s desviacionismos 0postos: 0 anarquismo e o
oportunismo; um ou outro erro sdo fases do movimento considerado como um processus
continuo.

Nessa perspectiva ndo é a aparicdo de uma corrente oportunista que deve surpreender,
sobretudo a sua fragilidade. Tanto quanto se manifestou em ocasides isoladas, a propésito da
accao pratica do partido, poder-se-ia imaginar que se apoiava numa base teérica séria.

Hoje, lendo os livros de Bernstein, a expressao teérica maxima dessa tendéncia, grita-se
com estupefac¢édo: Como? E tudo o que tém para dizer? Nem sombra de pensamento original!
Nem uma ideia que o marxismo ja nao tivesse, ha dezenas de anos, refutado, esmagado,
ridicularizado, reduzido a pé! Bastou que o oportunismo comecasse a falar para demonstrar que
nada tinha para dizer. E isso que da, para a historia do partido, tanta importancia ao livro de
Bernstein.

Bernstein abandonou as categorias do pensamento do proletariado revolucionério, a
dialéctica e a concepcdo materialista da historia; ora € a elas que deve as circunstancias
atenuantes da sua mudancga. Porque so a dialéctica e a concepcao materialista da histéria podem
mostra-lo, com grande magnanimidade, tal como o foi inconscientemente: o instrumento
predestinado que, revelando a classe operaria um desfalecimento passageiro do seu ardor, a
forgou a rejeita-lo com um gesto de desprezo escarnecedor.

Tinhamos dito: 0 movimento torna-se socialista corrigindo os desviacionismos anarquistas
e oportunistas que sdo uma consequéncia inevitavel do seu crescimento. Mas ultrapassa-los nao
significa fazer tudo com toda aquela tranquilidade que agradaria a Deus. Ultrapassar a corrente
oportunista actual significa rejeita-la.

Bernstein termina o seu livro com um conselho ao partido: que ouse parecer o que €&, quer
dizer, um partido reformista, socialista e democrata. O partido, ou seja, o seu 6rgdo supremo, o
Congresso deveria, em nossa opinido, seguir esse conselho propondo a Bernstein, parecer o que
€: um progressista democrata pequeno-burgués.

A primeira edicdo terminava com estes dois paragrafos que Rosa Luxemburg suprimiu por
lhe parecer terem perdido oportunidade.

indice de Nomes

BOEHM — Bawerk (1851-1914). ,Economista austriaco fundador da escola austriaca da
utiidade marginal. Autor de Kapital und Kapitalzins (1884-1889), Macht odur 6konomlsches
Gesetz (1924-26) .

HEINE — Wolfgang (1861-1944). Socialista aleméo. Deputado no Reichstag. Redactor da
revista Sozialistische Monatshefte, pertencia a ala direita do partido.

HERKNER - (1863-1932). Economista. Um dos representantes do «socialismo de
catedra» (Katheder-sozialismus).

JEVONS - (1835-1882). Filésofo e economista inglés. Partidario da teoria da utilidade
marginal. A Escola Marginalista recorria sistematicamente as matematicas. (Theory of Pratical
Economy, 1871) .

LANGE - Friedich Albert (1852-1875). Filésofo tedrico do neo-kantismo. Defendeu
algumas teorias do socialismo utépico.

MENGER - Carl (1840-1921). Economista austriaco. membro da escola de psicologia
austriaca. Autor da teoria do “menor usufruto” que defendeu no Principes d'economie politique
(1871) muito proximo das teorias de Jevons.

OPPENHEIMER - Frantz (1864-1943). Economista e socidlogo. Partidario do socialismo
liberal. Via a origem da miséria no monopolio da propriedade da terra.

OUSPENSKI — (1843-1902). Escritor russo célebre por uma recolha de novelas “Os
costumes da rua da desordem”. Representante do populismo em literatura.

34



PEREIRE — Isaac (1806-1890) e o seu irmdo Jacob (1800-1875), nasceram em Bordéus,
introduziram-se no grupo de adeptos de Saint-Simon. Entusiasmaram-se com o caminho de ferro
e contribuiram para a fundacgéo do Crédit Mobilier, o que os colocou numa posicao de encarnicada
concorréncia com Rothschild.

RODBERTUS - (1805-1875). Economista e homem politico. De ideias liberais defendia a
ideia de um socialismo de Estado. Na sua teoria da “quota parte decrescente do salario”
sustentava que aos operarios cabia uma parte decrescente do produto nacional. Para remediar
propunha que o Estado fixasse de maneira autoritaria e de uma vez para sempre essa quota-
parte.

SCHIPPEL — (1859-1928). Pertenceu ao grupo revisionista. Redactor do Sozialistische
Monatsehefte, partidario de um certo proteccionismo.

SCHMIDT - Conrad (morreu em 1932). Socialista alemao, economista. No fim do periodo
da lei de excepcéao fez parte do grupo dos “Jovens” (ala anarquista do S. P. D.). Redactor do
Vorwarts, mais tarde passou a tendéncia revisionista e colaborou no Sozialistische Monatschefte.

SCHULZE-GAEVERNITS — (1864-1943). Economista Autor do Zum Sozialen Frieden e de
Imperialismus und englischer Frelhandel.

VOLLMAR - Georg von (1850-1922). Membro do S. P. D. Deputado no Reichstag. Desde
1891 defendia a ideia de um trabalho “positivo” de forma do Parlamento. Representante da ala
reformista.

WEBB - Sidney. Economista inglés, um dos fundadores da Fabian Society (1889) e do
hebdomadario The New Statesman (1913). Com a sua mulher Beatrice Potter-Webb, também
economista, redigiu as obras The History of Trade-Unionism (1894) , Industrial Democracy (1897),
etc.

WEITLING — Wilhelm (1808-1871). Socialista alem&o. Alfaiate, organizou na Suica, com 0s
alemaes emigrados, a ‘liga dos justos”. Na esteira das ideias de Fourier e, mais tarde, de
Lamennais escreveu o Evangelho do pobre pecador (1845).

35


http://www.marxists.org/portugues/luxemburgo/1900/reformaourevolucao/p2cap1e2.htm#Rodbertus

